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temellen 19. ylizyilda atilmig olan sosyal Darwinizm'dir.

“Hayatin -sozde- bir ‘miicadele alani’ oldugu, insanin bu mucadeihr {

leyi kazanmak ya da en azindan bu vahsi ortamda ‘ayakta kalmak’>/: _
~iginyasamast gerektigi” gibi sapkin bir diisiince snsyal DE!I'WH‘LIZI[I. g

ile yaygmla Lo -

Hicbir bﬁt‘me] dayanag: bulunmayan bu akimla birlikte, actma-
511111( vah@et ve zuliim, din ahlakini yasamayan pek cok kimse tara-

"~ findan olagan karsilanmaya baglanda.

Zulmiin uygulayicilar zalimliklerinin bilimsel bir temele sahtp
nldugunu iddia ediyor, }rapllklan vahsetin bu sekilde makul karsila-*
Iﬁahlecegml zannedlyﬂrlardl Elbette bu iddialar ve zanlar, cok bii- ~ I
yiik bir }ralia_.‘:wﬁ yanilgidan ibaretti. «

o+ Bu kitapta séz konusu yamlgilan tiim gercekligi ve delilleriyle
okuyacak, sosyal Darwinizm'in sapkin telkinlerinin ne biiyiik l'ehl.i-.
keler icerdigine tamiklik edeceksiniz.

YAZAR Wlﬂ DA
Harun Yahya mistear ismini kullanan Adnan
Oktar, 1956 yilinda Ankara'da dogdu. 1980'%i yil- |
| : . lardan bu yana, imani, bilimsel ve siyasi konular-
. T s da pek gok eser hazirlady. Bunlanin yam sira, yaza-
B : 1 rnn evrimcilerin sahtekarhiklarini, iddialanmin .
gegersizligini ve Darwinizm'in kanh ideolojilerle i
— olan karanhk baglantularim ortaya koyan cok &8 . |
. dnemli &Erleﬁ bulunmaktadir > .
A Yazann tim ¢alismalanndaki ortak hedef, Kuran'in lebligini diinyaya
P ulastirmak, baylelikle insanlar Allah'in varhig, birligi ve ahiret gibi
', temel imani konular iizariﬁ_dg diisiinmeye sevk etmek ve inkara !iis-~t 3
- temlerin ciiriik tem,dferi ni ve sapkin uygulamalarun gizler éniine ser- -~
' mektir. Nitekim yazarin, bugiine kadar 41 ayn dile cevrilen yaklasik
M L 250 eseri, diinya gap:nda\gems hu nkM kitlesi tarafindan takiﬁ'
ilmektedir.
. Harun Yahya Kiilliyat, -Allah"in mmyle— 21. yiizyalda diinya insanlari-
t mKura.n'da tarif edilen huzur v ban@a, dugnl]uk ve adalete, giizellik
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- Bu kitapta ve diger calismalarimizda evrim teorisinin cokiisiine 6zel bir yer ayrilmasinin nede-
ni, bu teorinin her tiirlii din aleyhtari felsefenin temelini olusturmasidir. Yaratilisi ve dolayisiyla
Allah'in varligini inkar eden Darwinizm, 140 yildir pek ¢ok insanin imanini kaybetmesine ya da
kuskuya diismesine neden olmustur. Dolayisiyla bu teorinin bir aldatmaca oldugunu gozler onii-
ne sermek cok onemli bir imani gorevdir. Bu 6nemli hizmetin tiim insanlarimiza ulastirilabilme-
si ise zorunludur. Kimi okuyucularimiz belki tek bir kitabimizi okuma imkani bulabilir. Bu neden-
le her kitabimizda bu konuya 6zet de olsa bir boliim ayrilmasi uygun goriilmiistiir.
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- Belirtilmesi gereken bir diger husus, bu kitaplarin icerigi ile ilgilidir. Yazarin tiim kitaplarinda
imani konular, Kuran ayetleri dogrultusunda anlatilmakta, insanlar Allah'in ayetlerini 6grenme-
ye ve yasamaya davet edilmektedir. Allah'in ayetleri ile ilgili tiim konular, okuyanin aklinda hig-
bir siiphe veya soru isareti birakmayacak sekilde aciklanmaktadir.

e e

- Bu anlatim sirasinda kullanilan samimi, sade ve akici iislup ise kitaplarin yediden yetmise her-
kes tarafindan rahatca anlasilmasini saglamaktadir. Bu etkili ve yalin anlatim sayesinde, kitaplar
"bir solukta okunan kitaplar" deyimine tam olarak uymaktadir. Dini reddetme konusunda kesin
bir tavir sergileyen insanlar dahi, bu kitaplarda anlatilan gerceklerden etkilenmekte ve anlatilan-
larin dogrulugunu inkar edememektedirler.

- Bu kitap ve yazarin diger eserleri, okuyucular tarafindan bizzat okunabilecegi gibi, karsilikli bir
sohbet ortami seklinde de okunabilir. Bu kitaplardan istifade etmek isteyen bir grup okuyucunun
kit 1 birarada okumalari, konuyla ilgili kendi tefekkiir ve tecriibelerini de birbirlerine aktar-
malari agisindan yararl olacaktir.

- Bunun yaninda, sadece Allah rizasi icin yazilmis olan bu kitaplarin taninmasina ve okunmasina
katkida bulunmak da biiyiik bir hizmet olacaktir. Ciinkii yazarin tiim kitaplarinda ispat ve ikna
edici yon son derece giicliidiir. Bu sebeple dini anlatmak isteyenler icin en etkili yontem, bu ki-
taplarin diger insanlar tarafindan da okunmasinin tesvik edilmesidir.

- Kitaplarin arkasina yazarin diger eserlerinin tanitimlarinin eklenmesinin ise 6nemli sebepleri
vardir. Bu sayede kitabi eline alan kisi, yukarida s6z ettigimiz ozellikleri tasiyan ve okumaktan
hoslandigini umdugumuz bu kitapla ayni vasiflara sahip daha bircok eser oldugunu goérecektir.
imani ve siyasi konularda yararlanabilecegi zengin bir kaynak birikiminin bulunduguna sahit ola-
caktir.

- Bu eserlerde, diger bazi eserlerde goriilen, yazarin sahsi kanaatlerine, siipheli kaynaklara daya-
li izahlara, mukaddesata karsi gereken adaba ve saygiya dikkat edilmeyen iisluplara, burkuntu ve-
ren limitsiz, siipheci ve ye'se siiriikleyen anlatimlara rastlayamazsiniz.

Bu kitapta kullanilan ayetler, Ali Bulac'in hazirladig:

"Kur'an-1 Kerim ve Tiirkce Anlami" isimli mealden alinmistir.
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R VE ESERLER’ HAKKINDA

a miistear ismini kullanan yazar Adna
nda Ankara'da dogdu. i1k, ort
'da tamamladi. Daha sonra
ersitesi Giizel Sanatlar Fak
ista ¢ oliimii'n

ordii. G
qrnularda : ok eser hazirladi. Bu
L . 'zarin evrimcilerin sahtekarliklarini, iddialarini
gini ve Darwinizm'in kanl1 ideolojilerle olan kara S
ntilarin1 ortaya koyan ¢ok dnemli eserleri bulunmaktadir.
n-Yahya'nin eserleri yaklagik 30.000 resmin yer aldig1 1

45.000 sayfalik bir kiilliyattir ve bu kiilliyat 57 fa;-l* §

pEa mEm med ol ews e B BE bas pan mee

miistear ismi, inkarc1 diisiinceye kars1 miicadele eden
peygamberin hatiralarina hiirmeten, isimlerini yad etmek
icin Harun ve Yahya isimlerinden olusturulmustur. Yazar tara-
_'I findan kitaplarin kapaginda Resulullah'in miihriiniin kullanil-
mis olmasinin sembolik anlami ise, kitaplarin icerigi ile ilgilidir.
Bu miihiir, Kuran-1 Kerim'in Allah'in son kitabi ve son sozii, Pey-
gamberimiz (sav)'in de hatem-iil enbiya olmasini remzetmekte-
dir. Yazar da, yayinladig: tiim ¢alismalarinda, Kuran'1 ve Resu-
lullah'in siinnetini kendine rehber edinmistir. Bu suretle, inkar-
a diisiince sistemlerinin tiim temel iddialarini tek tek ciiriitme-
- yi ve dine kars1 yoneltilen itirazlar1 tam olarak susturacak "son
s6z"ii soylemeyi hedeflemektedir. Cok biiyiik bir hikmet ve
kemal sahibi olan Resulullah'in miihrii, bu son sozii s6y-
leme niyetinin bir duas1 olarak kullanilmistir.
Yazarin tiim c¢alismalarindaki ortak hedef, Ku-
ran'in tebligini diinyaya ulastirmak, boylelikle
insanlar1 Allah'in varligs, birligi ve ahiret gibi
temel imani konular iizerinde diisiinmeye
sevk etmek ve inkarc1 sistemlerin ciiriik te-
mellerini ve sapkin uygulamalarini gozler
oniine sermektir.
Nitekim Harun Yahya'nin eserleri Hin-
distan'dan Amerika'ya, ingiltere'den
Endonezya'ya, Polonya'dan

Hersek'e, Ispanya'dan Brezilya'ya,
Malezya'dan italya'ya, Fransa'dan
Bulgaristan'a ve Rusya'ya kadar

diinyanin daha pek c¢ok iilke-

sinde begeniyle okunmak-

tadur. ingilizce, Fransiz-

ca, Almanca, Ital-
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Rortekizce, Urduca, Arapca, Arnavutca, Rusca, Bosnakca, Uy-
alayca, Bengoli, Sirpca, Bulgarca, Cince, Kishwahili (Tan-
or), Hausa (Afrika'da yaygin olarak kullaniliyor), Dhivelhi
ullaniliyor), Danimarkaca ve Isvecce gibi pek cok dile cevrilen
urt disinda genis bir okuyucu kitlesi tarafindan takip edilmektedir.
inyanin dort bir yaninda olaganiistii takdir toplayan bu eserler pek ¢ok insa-
nin iman etmesine, pek ¢ogunun da imaninda derinlesmesine vesile olmaktadir.
Kitaplar1 okuyan, inceleyen her kisi, bu eserlerdeki hikmetli, 6zlii, kolay anla-
silir ve samimi #islubun, akilc1 ve ilmi yaklasimin farkina varmaktadir. Bu eser-
ler siiratli etki etme, kesin netice verme, itiraz edilemezlik, ciiriitiillemezlik 6zel-
likleri tasimaktadir. Bu eserleri okuyan ve iizerinde ciddi bicimde diisiinen in-
sanlarin, artik materyalist felsefeyi, ateizmi ve diger sapkin goriis ve felsefele-
rin hi¢birini samimi olarak savunabilmeleri miimkiin degildir. Bundan sonra
savunsalar da ancak duygusal bir inatla savunacaklardur, ¢iinkii fikri dayanak-
lar1 ciiriitiilmiistiir. Cagimizdaki tiim inkarci akimlar, Harun Yahya Kiilliyat:
karsisinda fikren maglup olmuslardir.
Kuskusuz bu 6zellikler, Kuran'in hikmet ve anlatim carpiciligindan kaynaklan-
maktadir. Yazarin kendisi bu eserlerden dolayi bir 6viinme icinde degildir, yal-
nizca Allah'in hidayetine vesile olmaya niyet etmistir. Ayrica bu eserlerin basi-
minda ve yayinlanmasinda herhangi bir maddi kazan¢ hedeflenmemektedir.
Bu gercekler goz oniinde bulunduruldugunda, insanlarin gormediklerini gor-
melerini saglayan, hidayetlerine vesile olan bu eserlerin okunmasini tesvik et-
menin de, cok dnemli bir hizmet oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Bu degerli eserleri tanitmak yerine, insanlarin zihinlerini bulandiran, fikri kar-
masa meydana getiren, kusku ve tereddiitleri dagitmada, imani kurtarmada gii¢-
lii ve keskin bir etkisi olmadig1 genel tecriibe ile sabit olan kitaplar1 yaymak ise,
emek ve zaman kaybina neden olacaktir. iman1 kurtarma amacindan ziyade, ya-
zarinin edebi giiciinii vurgulamaya yonelik eserlerde bu etkinin elde edileme-
yecegi aciktir. Bu konuda kuskusu olanlar varsa, Harun Yahya'nin eserlerinin
tek amacinin dinsizligi ciiriitmek ve Kuran ahlakini yaymak oldugunu, bu hiz-
metteki etki, basar1 ve samimiyetin agikc¢a goriildiigiinii okuyucularin genel ka-
naatinden anlayabilirler.
Bilinmelidir ki, diinya iizerindeki zuliim ve karmasalarin, Miisliimanlarin ¢ek-
tikleri eziyetlerin temel sebebi dinsizligin fikri hakimiyetidir. Bunlardan kur-
tulmanin yolu ise, dinsizligin fikren maglup edilmesi, iman hakikatlerinin or-
taya konmasi ve Kuran ahlakinin, insanlarin kavrayip yasayabilecekleri sekilde
anlatilmasidir. Diinyamn gi‘mden o i e _daha azla icine cekilmek istendigi :
_ liim, fesat ve kargasa ortami dikkate
hizl1 ve etkili bir bicimde yapilmas1 gerektlgl aglktlr Ak51 halde gok geg kall :
bilir.

Bu 6nemli hizmette éncii rolii iistlenmis olan Harun Yahya Kiilliyati, Allah'in iz-

niyle, 21. yiizyilda diinya insanlarim1 Kuran'da tarif edilen huzur ve barisa, dog-
ruluk ve adalete, giizellik ve mutluluga tasimaya bir vesile olacaktir.
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irminci ytizyiin insanlik tarihinin en karanlik, en tehlikeli,
en ¢ok kan dokiilen, insanlarin en fazla korku ve siddete
maruz kaldig: ytizyillardan biri oldugu herkesce bilinmek-
te ve kabul edilmektedir. Hitler, Stalin, Pol Pot, idi Amin gi-

bi diktatorlerin zalimligini, milyonlarca insani nasil soykiri-

BT T

ma ugrattiklarii, Hitler'in kendi halkindan dahi kendince "ise yara-

maz" gordiigii insanlar1 nasil gaz odalarinda 6ldiirttiigiinii; Ingilte-

re'den Almanya'ya, ABD'den Isvec'e kadar birgok Bati iilkesinde yiiz

CECEE T T T S

binlerce insanin sadece hasta, sakat veya yash oldugu i¢in nasil zorla

kisirlagtirildigini veya oliime terk edildigini; acimasiz rekabet nede-
niyle diinyanin her yaninda insanlarin ezildiklerini ve somtirtildiikle-

rini; irk¢iigin kimi devletlerin ideolojisi haline geldigini ve bazi irkla-

TR TR TT

rin insan bile sayilmadigini; Dogu ile Bati, komiinist ile kapitalist, sag
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ile sol arasinda catismalar, sicak ve soguk savaslar yasandigini; bu ne-
denle aym tilke halklarinin, hatta kardeslerin bile birbirlerine diisman
hale geldigini herkes bilmektedir.

Ancak ¢ogu zaman fark edilmeyen, 20. yiizyil1 boylesine calkan-
tilarin, karmasa, savas ve catismalarin igine iten, insanlar arasinda kin
ve diismanliga sebep olan ideolojik temeldir. Bu ideolojik zeminin te-
melleri 19. yiizyilda Ingiliz ekonomist Thomas Malthus ile atilmigtir.

Din ahlakindan uzak yasayan bazi insanlar tarafindan kabul goren bu

carpik fikri temel, yine bir Ingiliz olan sosyolog Herbert Spencer ile
giiclendirilmis ve bir tigiincii Ingiliz olan Charles Darwin'in evrim te-
orisi ile yayginlastirilmistir.

Bu ti¢ isim, din ahlakinin ozelliklerinden olan dayanisma, feda-
karlik, yoksullarin ve zayiflarin korunmasi, ttim insanlarin esit sayil-
mas! gibi erdemleri tamamen goz ardi ettiler. Bunun yerine hayatin
bir miicadele alan1 oldugu; zayif olanlarin, yoksul olanlarin, kendile-
rince "asag1 irktan" olanlarin ezilmelerinin ve hatta yok edilmelerinin

mesru oldugu; kiyasiya miicadele sonucunda "en uygun" olanlarin
Y

hayatta kalarak digerlerinin yok olacagi, insanligin boylece "ilerleye-

cegi" yalanini ortaya attilar.

Charles Darwin, evrim teorisi ile, temeli bencillik olan bu felse-
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feyi doga bilimlerine uygulamaya calisti. Allah'in dogada var
ettigi dayanisma ve yardimlasma orneklerini goz ardi ederek,

sozde tiim canlilarin acitmasiz bir yasam miicadelesi siirdiir-

diiklerini 6ne siirdii. Hatta hi¢bir bilimsel delile dayanmadan,
ayn1 acimasizligin insan toplumlari igin de gegerli oldugunu id-
dia etti. Darwin'in evrim teorisi, toplumlara uygulandiginda
ortaya sosyal Darwinizm ¢ikti.

Her ne kadar kimileri sosyal Darwinizm'in 19. yiizyilin
ikinci yarisinda dogmus, 20. ytlizyilin ilk yarisinda da etkisini
yitirmis bir sosyal teori oldugunu ileri siirse de, gercekte bu te-
orinin toplumlarin ve bireylerin kiiltiirii izerindeki olumsuz
etkisi ¢ok daha kalic1 ve zarar verici oldu. Hayatin s6zde bir
"miicadele alan1" oldugu, insanin bu miicadeleyi kazanmak ya
da en azindan bu vahsi ortamda "ayakta kalmak" i¢in yasama-

s1 gerektigi sapkinligi, din ahlakina tiimiiyle aykiri, carpik bir

"diinya goriisii" olarak yayginlasti. Insanliga felaket getiren ye-
ni yasam bigimleri ortaya ¢ikardi. Bu yeni yasam bicimleri; ko-
miinizm veya fasizm gibi totaliter ve kanl ideolojilerin, sosyal
adaleti g6z ard1 eden vahsi kapitalizmin, irk¢iligin, etnik catis-
malarin, ahlaki dejenerasyonun ve daha pek ¢ok "bela"nin kay-
nag oldu.

Sosyal Darwinizm, mevcut kotiiliiklere, acimasiz politika
ve uygulamalara bir anda sozde bilimsel bir gegerlilik kazan-
dird1. Higbir bilimsel dayanagi bulunmayan bu akimla birlikte,
acimasizlik, vahset ve zuliim din ahlakini yasamayan pek ¢ok
kimse tarafindan olagan kargilanmaya basland1. Insanlar ve
toplumlar arasi iliskilerde merhamet, sefkat, anlayis, 6zveri,
yardimlasma ve dayanisma gibi din ahlakinin geregi olan er-
demler goz ardi edildi. Zulmiin uygulayicilar1 -kendilerince-

zalimliklerinin bilimsel bir temele sahip oldugunu iddia ediyor,

yaptiklar1 vahsetin bu sekilde makul karsilanabilecegini zanne-

diyorlardi. Elbette bu iddialar1 ve zanlari, ¢ok biiyiik bir yalan

- -
T i et e T P

e W




- — - A

AL ek LR S A R L T L T W e T
. 3 a8 4 e N e s e 3,
- i ,?’«I Ih 13 _-f: H

ey i =
n |~

hy | " Sosyal Darwinizm bircok acimasizliga, 6zellikle de
_ zavalli insanlarin hayatlarini énemsiz géren uygula-
*.a.malara sézde bilimsel bir mesruiyet kazandirmistir.
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ve yanilgidan ibaretti. Bu kitapta ozellikle iki konuyu acikliga kavus-
turacak ve inceleyecegiz:

[lk olarak, Darwinizm'in toplumlarin ve bireylerin yagami igin
neden ciddi bir tehlike oldugunu anlamayan veya anlamazliktan ge-
lenlere, bu teorinin genis ¢apta kabul gormesinin ve o6zellikle geng

nesillerin bu teoriyle egitilmesinin tehlikelerini gosterecegiz.

Be Eat A WES B S meh med o e

Ikinci olarak da, Darwin'in ve her evrimcinin sosyal Darwinist-

ler ile ayn1 gortiste olmadigini savunanlara bir cevap verecek; her

evrimcinin, evrim teorisini kabul etmekle aslinda sosyal Darwi-

nizm'i de kabul ettigini aciklayacagiz.

d== Smw dEE_BOELA

Kitap boyunca da sik sik yer verecegimiz su gercegin unutul-

BEE BAd wow

mamast gerekir: Insanlari bir tiir hayvan gibi gérme yamilgisina ka-
pilmis olan evrim teorisinin ortaya koydugu yasam modeli acima-
sizlik, sevgisizlik, bencillik, ¢ikarcilik tizerine kuruludur. Darwi-
nizm, insanlarin hayvanlar gibi yasadig1 ve davrandig: bir diinya
kurma 6zlemindedir. Sosyal Darwinizm'in 6gretileri ve uygulamala-

r1 da bu gercegi gozler oniine sermektedir. Sosyal Darwinizm'in sap-

IIJI..-I..‘.- - W EE

kin gortislerine gore, yash ve yardima muhta¢ konumdaki bir insa-

nin bir aksam evinde otururken higbir gerekce olmadan stirtiklene-

rek evinden ¢ikarilip katledilmeye gétiiriilmesi olagandir. Oziirlii in-

sanlarin, toplama kamplarinda biraraya getirilip 6liime terk edilme-

leri normal kargilanir. Insanlarin kafataslarinin 6lgiiliip, bu dlciimle-

Fes Bem Ay A LE wad

re gore smiflandirilmalar: gerekir. Bu carpik diisiinceye gore sozde

alt siiflarda olanlar acimasizca ezilir, somiiriliir ve ortadan kaldiri-

A

lir. Insanlarin ve toplumlarin ancak bu vahseti uyguladiklari takdir-

- #a

de ilerleyecegine inanan bu kisiler igin, bu yolda yapilan katliamlar,

i -l

soykirimlar, zuliimler, acimasizliklar bir tiir basar1 olarak kabul edi-

il

lir. Bu basar1y1 elde edemeyen insanlar, toplumlar, kiiltiirler ve mil-

letler ise yok olmalidirlar.

Stiphesiz bu ¢ok sapkin ve tehlikeli bir diisiince yapisidir. Bu
tehlikenin farkinda olmak, s6z konusu teori ve bu teoriye dayali ide-

olojilere kars: gerekli fikri 6nlemlerin alinmasi agisindan son derece
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onemlidir. Unutmamak gerekir ki, Darwinizm ve Darwinizm'i te-

mel alan tiim toplum modelleri insanlig1 biiytik felaketlere siiriik-

leyecek modellerdir. Allah'in insanlara emrettigi ve Kuran'da bil-
dirilen ahlak ise, toplumlar1 her zaman icin refaha, huzura ve ba-
risa gotiirecek bir ahlaktir.
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t¢liiniin hakli sayilmasi, esitsizlik, irk veya etnik temelli
ayrimcilik, zuliim, haksiz rekabet ve cekisme, fakirlerin
ezilmesi, giicliiniin zayif olan1 somiirmesi toplumlarin ta-
rih boyunca yasadig: kétiiliikler ve zorluklardandir. Binler-
ce y1l oncesinde bile, 6rnegin Hz. Musa'nin doneminde yasayan Fira-
vun'un yonetiminde, tiim bunlar1 gérmek miimkiindiir. Firavun, zen-
ginligi ve gii¢lii ordusu nedeniyle, daima kendini iistiin gormiistiir.
Dogru soyledikleri ¢ok agik olan Hz. Musa ve Hz. Harun'u tiim gii-
ciiyle yalanlamis, hatta onlar1 6ldiirmek istemistir. Firavun ayrica ay-
rilike1 bir politika stirdtirmiis, halkini siniflara ayirmis, bazilarimi "asa-
g1 s1mf" olarak nitelendirmis, tebasindaki Israilogullari'na tiirlii igken-
celer yapmis, onlarin erkeklerini 6ldiirtip, kadinlarini sag birakmuistir.

Boylece Israilogullarinin soyunun kesilmesini hedeflemistir. Allah
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Kuran'da Firavun'un bu sapkinliklarini soyle bildirir:

Gergek su ki, Firavun yeryiiziinde (Misir'da) biiyiiklenmis ve oranin

- t-\..

halkini birtakim firkalara ayirip bolmiistii; onlardan bir boliimiinii

glicten diisiiriiyor, erkek ¢ocuklarini bogazlayip kadinlarini diri bira-
kiyordu. Ciinkii o, bozgunculardand1. (Kasas Suresi, 4)

Yoksa ben, sundan daha hayirli degil miyim ki o, asag1 (siniftan) bir
zavalll ve neredeyse (s6zii) aciklamadan yoksun olan (biri)dir. (Zuh-
ruf Suresi, 52)

Boylelikle kendi kavmini kii¢ciimsedi, onlar da ona boyun egdiler...
(Zuhruf Suresi, 54)

Bereketler kildigimiz yerin dogusuna da, batisina da o hor kilinip-za-

yif birakilanlari (miistaz'aflar1) mirascilar kildik... (Araf Suresi, 137)

Sadece giigliintin hakli sayildigl, insanlarin siniflara ayrildigs,

"asag1" goriilenlerin ezilerek yok edilmek istendikleri, baz1 insanlarin

digerlerine insanlik dis1 muamelelerde bulundugu tek azgin toplum
Firavun egemenligindeki eski Misir degildi. Binlerce yil oncesinden

glintimtiize kadar bu tiir yonetimlerin ve uygulamalarin bircok orne-

&i bulunmaktadar.
Ancak, 19. yiizyilda tiim bu kotiiltikler cok daha farkl bir boyut
kazandi. 19. ytizyila kadar zalimlik, saldirganlik, acimasizlik olarak

nitelendirilen bu tiir uygulama ve politikalarin, bir anda sézde "doga-
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nin gerceklerine dayanan bilimsel uygulamalar” oldugu yalan1
savunulmaya baslandi. Peki tiim bu acimasizliklara birdenbire
s0zde bir mesruluk kazandiran neydi?

Charles Darwin'in evrim teorisi... Darwin, 1859 yilinda ya-
yinlanan Tiirlerin Kokeni adli kitabinda ortaya attig1 evrim teori-
si ile, hayatin kokenine dair bazi spekiilasyonlarda bulunuyor-
du. Bu spekiilasyonlari, son derece aldatici bir diinya gortisi-
niin, Allah'in varligini inkar eden ve tesadiifleri "yaratic1” sayan
(Allah'1 tenzih ederiz), insan1 hayvan olarak kabul eden, hayat1
bir miicadele ve kiyasiya rekabet yeri olarak goren sapkin bir
felsefenin s6zde bilimsel bir gercek gibi kabul edilmesine neden
oldu.

Darwin, bilimsel bir delili olmayan, 19. yiizyilin kohne bi-
lim anlayisiin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan bu teoriyi tek ba-
sina gelistirmis degildi. Kendisinden yaklasik 50 y1l 6nce 1798
yilinda Thomas Malthus, Essay on the Principle of Population (N-
fus Tlkesi Uzerine Deneme) adli calismasinda Darwin'in teorisi-
ne temel olusturacak, gergekle ilgisi olmayan bazi fikirler orta-
ya atmusti. Malthus, giintimiizde bilimsel bir degeri olmadig1 is-
patlanmuis olan ¢calismasinda, niifusun besin kaynaklarindan da-
ha hizli arttigini, bunun igin niifus tizerinde bir kontrol olmasi
gerektigini iddia ediyordu. Savaslarin, salgin hastaliklarin nii-
fus tizerinde dogal bir kontrol sagladigini ve bu nedenle fayda-
I1 olduklarini iddia eden Malthus, ilk kez "hayatta kalma mtica-
delesi"nden s6z eden kisi oldu. Malthus'un insani degerlerden
uzak bu tezine gore, fakirler korunmamali, miimkiin oldugun-
ca kotii sartlarda yasatilmaliydilar ki, cogalmalar1 engellensin
ve st smuflara yeteri kadar besin kaynag: kalabilsin. (Detayli
bilgi icin bkz. "Malthus'tan Darwin'e Merhametsizligin Tarihi"
boliimii.) Vicdan ve sagduyu sahibi her insanin siddetle kars1 ¢1-
kacag1 bu vahsetin kabul goérmesi hig siiphesiz biiyiik bir zu-

liimdiir. Din ahlakinin fakirlere, muhtaglara yardim elinin uza-
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tilmasini gerektirmesine ragmen, Malthus ve onu takiben Dar-
win bu mazlumlarin acimasizca 6liime terk edilmelerini soylii-
yordu.

Malthus'un insanlik dis1 bu fikirlerini hemen benimseye-
rek gelistiren kisilerin baginda Ingiliz sosyolog ve felsefeci Her-
bert Spencer geliyordu. Darwinizm'in temel iddiasin 6zetleyen
"en uygun olan hayatta kalir" ifadesi Spencer'a aitti. "Uygun ol-
mayanlar"in ise elenmeleri yani 6lmeleri gerektigini iddia eden
Spencer, "insanlar eger yasamak igin yeteri kadar tamamlarsa
yasarlar ve yasamalar1 da iyidir. Eger yasamak igin yeteri kadar
tamam degillerse Oliirler ve en iyisi 6lmeleridir" diyordu.! Yani
Spencer'a gore fakir, egitimsiz, hasta, sakat, basarisiz her insan
Olmeliydi. Tiim bunlar Spencer'in ne kadar trkiitiicii, zalim ve
hasta bir ruh haline ve diinya gortisiine sahip oldugunun gos-
tergeleriydi. Acima, sefkat ve koruma hissi duymasi gereken in-
sanlara kars: biiytik bir merhametsizlik duyuyor, ayn1 Malthus
gibi onlar1 eziyet yoluyla yok etmenin yollarini artyordu. Dev-
letin fakirleri koruyan yasalar ¢ikarmasini da engellemeye cali-
san Spencer icin Amerikali tarih¢i Richard Hofstadter, Social
Darwinism in American Thought (Amerikan Diistincesinde Sosyal
Darwinizm) adl kitabinda su yorumda bulunur:

Spencer sadece yoksullar icin hazirlanan yasalara degil, ayn1 za-

manda devletin destekledigi egitim, saglik denetimi, barindirma

kosullarinin diizenlenmesi ve hatta sahte doktorlara kars: cahil
kisilere devlet korumas: saglanmasi ile ilgili yasalara da kars1 ¢1-

kiyordu. 2

Malthus ve Spencer'in merhametsiz diinya goriislerinden
yogun olarak etkilenen Darwin ise, Tiirlerin Kokeni adl1 kitabin-
da tiirlerin dogal seleksiyon ile evrimlestikleri masalin1 ortaya
att1. Darwin bir bilim adami degildi, biyoloji ile sadece amator
olarak ilgilenmisti. Bunun disinda Darwin'in donemindeki mik-

roskoplar dahi son derece ilkeldi. O donemde hiicre, hentiz sa-
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dece bir leke gibi goriiliiyordu, kalitim kanunlar ise kesfedilme-
misti bile. Darwin, bilimsel agidan son derece yetersiz bu kosullar-
da, kisith bilgisiyle gelistirdigi teorisinde, doganin hep avantajli ve
en uygun olanlar sectigini, digerlerini ise eledigini, canliligin da
bu sekilde gelistigini iddia etti. Darwin'in daha en bastan yanhs bir
temel tizerine insa ettigi bilim dis1 teorisine gore, canlilik tesadiif-
lerin eseriydi; bu sekilde Darwin, canlilig1 Allah'in yarattig1 gerge-
gini de reddetmis oluyordu. (Allah'1 tenzih ederiz.) Darwin, Tiirle-
rin Kokeni kitabindan sonra, Insanin Tiireyisi adl kitabinda bilim di-
s1 teorisini insanlara da uygulamaya kalkist1. Kitabinda, s6zde ge-
ri kalmis 1rklar oldugundan, bu irklarin yakin bir gelecekte elene-
ceklerinden, boylece iistiin olanlarin geliserek ilerleyeceklerinden
bahsediyordu. Darwin'in, bu kitabinda ve bazi1 yazismalarinda ev-
rim teorisini insanlara da uygulamasiyla, sosyal Darwinizm sekil-

lenmis oldu. 2,
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> Darwin'in bilim disi

teorisiyle pekistirilen
\_{_ "zayif ve giicsiiz olanlarin

+ ezilmesi gerektigi"
yanilgisi, esitsizligin,
haksizhigin ve
adaletsizligin
yayginlasmasindaki en
temel faktorlerden biridir.
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Bundan sonrasini ise koyu Darwin taraftarlar1 devam ettir-
di. Ingiltere'de Spencer ve Darwin'in kuzeni Francis Galton,
Amerika'da William Graham Sumner gibi baz1 akademisyenler
ve baz1 kapitalistler, Almanya'da ise Ernst Haeckel gibi Darwi-
nistler ve ardindan 20. ytizyilin kanl diktatorii Adolf Hitler gi-
bi fasist irk¢ilar sosyal Darwinizm'in acimasiz ve merhametsiz
kurallarinin 6nde gelen savunucu ve uygulayicilar: oldular.

Sosyal Darwinizm kisa siirede vahsi kapitalizm ad1 altinda
haks1z rekabeti en acimasiz sekliyle uygulayanlarin; irk¢ilarin;
emperyalistlerin; fakirleri ve yardima muhtaglar1 koruma gore-
vini yerine getirmeyen yoneticilerin kendilerini s6zde savunma
araci haline geldi. Sosyal Darwinistler, zayiflarin, fakirlerin, s6z-
de "asag1" irktan insanlarin ezilmelerini; 6ziirliilerin saglikli in-
sanlar, kiigtik isletmelerin ise biiytiik sirketler karsisinda yok ol-
malarini doganin bir kanunu ve insanligin ilerlemesinin tek yo-
lu gibi gostermeye calistilar. Vicdansizlik oldugu kabul edilme-
sine ragmen, insanlik tarihi boyunca siiregelen bu haksizliklar
bir anda s6zde bilimsellik kilifi altinda mesru gostermek istedi-
ler. Sosyal Darwinizm merhametsizligi, bir doga kanunu ve in-
sanligin sozde evriminin en énemli yoluymus gibi anlatiyordu

Ozellikle Amerikali baz1 kapitalistler olusturduklari kiyasi-
ya rekabet ortamini sosyal Darwinist soylemlerle kendilerince
mesrulastirdilar. Oysa bu, biiyiik bir aldatmacadan baska bir
sey degildi. Haks1z ve acimasiz rekabeti, sozde bilimsel bir da-
yanagl varmis gibi gostermeye calisanlar sadece yalan soyli-
yorlardi. Ornegin Amerika'nin en biiyiik sermaye sahiplerinden
Andrew Carnegie de bu yanilgiya kapilanlardan biriydi ve
1889'daki bir konusmasinda soyle diyordu:

Rekabet kanunu icin toplumun 6dedigi bedel, ucuz konforlar ve

liiksler icin 6dedigi bedel gibi biliytktiir; ancak bu kanunun

avantajlar1 bedelinden daha fazladir —¢iinkii bu kanun sayesinde

maddi gelisim miikemmeldir ve bu bize daha gelismis kosullar
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saglamaktadir... Bu kanun Kkisi icin bazen zor olsa da, 1rk i¢in en

iyisidir, ¢iinkii her alanda en uygun olanin hayatta kalmasin ga-

ranti etmektedir. Bu nedenle, biiyiik ¢evresel esitsizlikler, is im-

kanlarmin, endiistri ve ticaretin birkag kisinin elinde toplanmas1

ve bunlarin arasinda rekabet kanunu gibi kosullar1 kabul etmek-
te ve hos karsillamaktayiz. Bunlar sadece faydali degil, ayn1 za-
manda irkin gelisimi igin esastir.?

Goriildugi gibi, sosyal Darwinizm'e gore tek hedef irkin
fiziksel, ekonomik ve politik agidan gelismesidir. Bireylerin
mutlulugu, refahi, huzuru ve giivenligi 6nemli goriilmemekte-
dir. Ac1 ¢eken, yardim icgin feryat eden, cocuklarina, ailesine,
yasli anne babasina yemek, ilag, barinak bulamayan, zavalli,
giicsiiz insanlara higbir sekilde merhamet duyulmaz. Ornegin
bu sapkin diisiinceye gore, fakir ama giizel ahlakl bir insan de-
gerli goriilmez, bu kisinin 6lmesinin toplumun yararina oldu-
gu dahi iddia edilir. Bunun yaninda ise, kotii ahlakli ama zen-
gin bir insan "irklarmin gelisimi" icin son derece 6nemli gortiliir,
kosullar ne olursa olsun o kisiye biiyiik deger verilir.
Sosyal Darwinizm'in ortaya koydugu bu ¢arpik mantik orgiisti,
bu diistinceyi savunanlar: ahlaki ve manevi ¢okiintiiye stirtiikle-
mektedir. Bir bagka sosyal Darwinist William Graham Sumner
ise 1879'da bu sapkin akimin aldatmacalarini soyle ifade
etmistir:

Bu alternatifin disina ¢ikamayacagimiz artik anlasilsin: esitsizlik,

en uygun olanin hayatta kalmasi; esitlik, uygun olmayanin ha-

yatta kalmast. Ik sayilan &zellikler bir toplumu ileriye gotiirir-
ken, toplumun tiim en iyi iiyelerinin lehindedir; sonrakiler ise
toplumu geriye gotiirtir ve tiim en kotii tiyelerin lehindedir.*

Sosyal Darwinizm'in en vahsi uygulayicilar ise irkgilardi.
Darwinist irkgilar arasinda en tehlikelisi de elbette Nazi ide-
ologlar1 ve hareketin lideri olan Adolf Hitler'di. Naziler, Dar-

win'in teorisini kendilerine temel alarak, hem Gjeni (Darwin'in

KWaran Yahya (Adnan
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kuzeni Francis Galton'un, kotii genlerin ayiklanmasiyla toplu-
mun daha nitelikli bireylerden olusturulabilecegine iliskin iddi-
as1) kanunlarini uyguladilar, hem de soykirim cinayetlerini ger-
ceklestirdiler. Sosyal Darwinizm'in en agir bilancosu Nazizm
eliyle oldu. Naziler, Darwinist soylemleri sanki kendilerine bir
haklilik kazandiracakmis gibi paravan olarak kullandilar; Dar-
winist bilim adamlarinin da damismanhgy ile, asag1 irk saydikla-
r1 Yahudileri, Cingeneleri, Dogu Avrupalilari soykirima ugratti-
lar; akil hastalarini, oziirlileri, yashlar: gaz odalarinda katletti-
ler. Tiim bu cinayetleri en acimasiz yontemlerle gerceklestirdi-
ler. 20. yiizyilda, diinyanin gozii 6niinde sosyal Darwinizm adi-
na milyonlarca cinayet islendi.

Darwin'in kuzeni Francis Galton'un 6nderligi ile baglayan
ojeni hareketi ise, sosyal Darwinizm'in ayr bir felaket {iriinii
olarak ortaya cikt1. Dogal seleksiyonu hizlandirmak igin, insan
eliyle bir secilim olmasi gerektigini one siiren ve boylece insan
tiriint daha hizli gelistireceklerini sanan 6jeni taraftarlari,
Amerika'dan Isvec'e kadar bircok iilkede kendilerince "gerek-
siz" gordiikleri insanlar1 zorla kisirlastirdilar. Ailelerinin haberi
ve izni olmadan yiiz binlerce insan, kendi rizas1 disinda, insan
yerine konmayarak ameliyat edildi. Ojeninin en zalim uygula-
malar1 ise Nazi Almanyasi'nda gergeklesti. Naziler 6nce top-
lumdaki sakat, zeka oziirlii veya kalitsal hastaliklar1 olan insan-
lar1 kisirlastirdilar; sonra bununla yetinmeyerek bu mazlum in-
sanlar1 topluca 6ldiirmeye basladilar. Yiiz binlerce su¢suz insan,
sadece eli, parmag}, bacag1 olmadig1 veya yaslandigi igin 6ldi-
ruldi.

Hig stiphesiz bu, din ahlakinda kesinlikle yeri olmayan ¢ok
biiylik bir zuliim ve vahsettir. Allah insanlara, ihtiyag iginde
olanlar1 koruyup kollamalarini emretmistir. Fakirlerin ihtiyacla-
rin1 karsilamak; 6ziirli insanlara kars: sefkatli ve merhametli ol-

mak, onlarin haklarini gozetip korumak; toplum i¢inde yardim-
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lasma ve dayanismay1 saglamak din ahlakinin geregi olan giizel
ahlak ozellikleridir. Allah'in emrettigi ahlaki goz ardi edenler
ise, hem kendilerini hem de i¢inde yasadiklar1 toplumlar bii-
ylk felekatlerin i¢ine siiriiklemektedirler. Sosyal Darwinizm'in
neden oldugu belalar bu gergegin en ¢arpic1 6rneklerindendir.

Sosyal Darwinizm'in sozde gegerlilik kazandirdig: felaket-
lerden bir digeri ise somiirgeciliktir. Sémiirgeci devletlerin o d6-
nemki bazi yoneticileri, somtirgelerine kars1 takindiklar1 acima-
s1z tutumlarini sosyal Darwinizm'in bilim, akil ve mantik ag1-
sindan higbir tutarliligr ve gecerliligi olmayan tezleriyle kendi-
lerince hakli gostermeye calistilar. "Asag1 irk"larin "istiin irk”
tarafindan kontrol altinda tutulmasi gerektigini, bunun doganin
bir kanunu oldugunu iddia ederek zulme dayali emperyalist
politikalarini s6zde bilimsel bir temele yerlestirdiler.

20. ytizy1lda meydana gelen iki biiyiik diinya savasinda ise
taraflar sosyal Darwinizm'in ¢arpik mantiklarini kullanarak, sa-

vaglar1 kaginilmaz olaylar gibi gostermeye calistilar. Masum ve

) Naziler, zihinsel veya kalitsal hastaligi olan cocuklar1 6nce ki-
. sirlagtirdilar, sonra gaz odalarinda éldiirmeye basladilar. Sade-
\, L ce basparmagi olmayan ¢ocuklar dahi jenist uygulamalarin
" & hedefi haline geldiler.
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zavalll insanlarin katledilmelerini; evlerinin, islerinin, tarlalari-

nin, hayvanlarinin yakilip yikilmasini; milyonlarca insanin ev-
lerinden, yurtlarindan olmalarini; bebeklerin ve ¢ocuklarin da-
hi umursuzca dldiiriilmelerini son derece mantiksiz sosyal Dar-
winist iddialarla insanligin gelismesinin bir yoluymus gibi ta-
nitmaya calistilar.

Sonug olarak sosyal Darwinizm 19. ve 20. ytlizyilda irkgili-
gin, somirgeciligin, haksiz ve acimasiz rekabetin, gii¢liiniin
glicsiizli ezmesinin ve on milyonlarca insanin 6ldiigii savasla-
rin arka planindaki kiskirtic gii¢ oldu. Sosyal Darwinizm'le bir-
likte ytizyillardir siiregelen bircok kotiiliik sozde bilimsellik kis-
vesine biirtindii. Nitekim evrimci paleontolog Stephen Jay Go-
uld'un, The Mismeasure of Man (Insanin Yanlis C)lgﬁmﬁ) adl1 ki-
tabinda, Darwin'in Tiirlerin Kokeni kitabi i¢in yaptigr asagidaki
yorum da bu gercegi bir kez daha gozler oniine sermektedir:

1859 yilinda Tiirlerin Kokeni'nin yayinlanmasindan sonra esaret,

kolonilesme, 1rk farkliliklari, sinifsal yapilar ve cinsel roller hak-

kindaki tartismalar bilim bayrag: altinda yiiriitiilmeye bagland1.5

Danwvin de Biv Sosyal Danwinistti

Her ne kadar giiniimiizde evrimciler Darwin'in adini, sos-
yal Darwinizm'in 20. yiizyilda dogurdugu ac1 sonuglara karis-
tirmamaya c¢alissalar da, Darwin agikca bir sosyal Darwinistti.
Ozellikle Insanin Tiireyisi adli kitabinda ve 6zel yazismalarinda
net olarak sosyal Darwinist ifadeler kullantyordu. Darwin daha
1869'da yazar Hugo Thiel'e yazdig1 bir mektupta teorisinin top-
lumlara uygulanmasinda bir sakinca gormedigini belirtmisti:

Tiirlerin degisimiyle ilgili bakis acima benzer baz: fikirlerin, ah-

laki ve sosyal sorunlar tizerinde uygulandigini gériiyorum. Bu

konuyla ¢ok ilgilendigime inanmalisin. °

Fransiscan Universitesi'nde bilim ve ilahiyat konusunda
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;Y >L'Beniamin Wiker'in Moral Darwi-
= nism adl kitabi

NS
dersler veren, Moral Darwinism:
How We Became Hedonists (Ahlaki
Darwinizm: Nasil Hazc1 Olduk?)
adli kitabin yazar1 Benjamin Wiker,
kendisiyle yapilan bir roportajda,
Darwin'in ilk sosyal Darwinist ol-
dugunu belirtmekte ve soyle de-

mektedir:

Begenin ya da begenmeyin, Darwin'in [nsanin Tiireyisi adli kitabi

okundugunda aslinda ilk sosyal Darwinistin ve modern 6jeni ha-
reketinin babasinin kendisi oldugu agikca anlasilir. Sosyal Darwi-
nizm ve Ojeni, dogrudan onun dogal seleksiyon prensibini temel
alir.

Bana gore, insanlarin Darwinizm ve 6jeni gibi konular arasinda

baglantilar kuran bir kisiye itiraz etmelerinin gercek nedeni, te-

orinin ahlaki ¢ikarimlarla le-

kelenmesini istememeleri-

dir. Ancak bu ¢ikarimlar

sadece metnin igerisinde

degil, Darwinizm'in or-

taya giktigindan bu ya- THE DE SCE NT
na gecen bir bucuk DF MAH
ytizyillik dénemde b- _
raktig1 sosyal ve ah-

laki etkilerin i¢inde

kanitlanmis du-

rumdadirlar.”

‘} 7 Darwin'in insanin
" Tiireyisi adh Kitabi
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Kitabin ilerleyen boliimlerinde de goriilecegi gibi, Dar-
% win'in bircok ifadesi ve agiklamasi, onun sosyal Darwinist go-
. riislerin ilk kaynag1 oldugunu acik¢a gostermektedir. Gilinii-
miizde evrimciler, sosyal Darwinizm'in 20. ytlizyildaki tirkiitiicii
sonuclarindan dolay1 bu gortisleri agik agik kabul etmekten ka-
¢mnmaktadirlar. Ancak sosyal Darwinizm'in temel dgeleri olan
rekabet, irkcilik, ayrimcilik evrim teorisinin temelinde de yer al-
maktadir. Evrimciler kabul etsin veya etmesinler, Darwinizm'in
benimsenmesiyle dogacak sonuglar bunlardir. Insanlari tesa-

diiflerin eseri olarak goren; onlarin biraz daha gelismis bir hay-

van tiirii oldugunu zanneden, bazi irklarin dig, rlerimgb;el, da- Ihl
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ha az gelistiklerini dolayisiyla hayvanlara daha yakin oldukla-
rin1, doganin bir miicadele, kiyasiya rekabet edilen bir yer oldu-
gunu, glicliilerin zayiflar1 ezmesiyle insanligin gelisecegini id-
dia eden bir teorinin trajik sonuglar getirmesi kaginilmazdir. Ev-
rimcilerin sosyal Darwinizm'i reddediyor gibi goriinmeleri bir
¢ozim degildir. Coziim, evrim teorisinin bilimsel olarak gecer-
siz oldugunun kabul edilmesindedir. Temennimiz, bu teorinin

yanilgilarina aldanmis olanlarin da bu gercegi gormeleridir.

L 7
B ) Savasin, irklarin ya da milletlerin gelismesini saglayan bir
£ gereklilik olarak algilanmasi, Darwinist felsefenin yikim
\,; getiren sonuclarindan biridir. En kanli savaslardan biri

m—

okaklar, bu yikimi gozler éniine rmek}edir.
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Darwin, evrim teorisini ortaya attiginda, bilim diinyasi birgok

acidan oldukga geri durumdaydi. Hentiz elektron mikroskobu

S wa WAL B mEe m

yoktu, dolayisiyla organizmalarin detaylar1 bilinmiyordu. Hiicre
basit bir leke olarak goriiliiyor, bir¢ok organelden olusan, en az bir

sehir kadar kompleks bir yapiya sahip oldugu bilinmiyordu. Gene-

S Lo ol o T

tik bilimi hentiz yoktu, kalittm kanunlar1 daha kesfedilmemisti.

Bircok biyolog ve bilim adami1 -bunlara Darwin de dahildir- kaza-

et LdE ASd

nilan 6zelliklerin bir sonraki nesle aktarilabilecegini zannedecek

kadar yanlis bilgilere sahipti. (Ornegin nalbantlik yaptig1 icin kol
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Ay, i hiicreyi basit
M et bir leke gibi
|- ! ,1 gosteriyordu.
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kaslar1 giiglenen bir babanin gticlii kol kaslarina sahip ogullar1 ola-

cag1 gibi cahilce bir inanca sahiplerdi.) Darwin, teorisini boylesine

.-.
¢
e

bilimsel olarak ilkel bir ortamda gelistirdi. Evrim teorisinin mater-

yalist ve ateist diisiinceye bir zemin saglamasi, bu teorinin bilimsel

zayifligina ragmen bilim diinyasinin bir kismi tarafindan hemen
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-
e g T BT R i

benimsenmesine neden oldu. Ne Darwin ne de taraftar1 olan bir
baska evrimci, evrim teorisi i¢in paleontoloji, biyoloji veya anato-

mi gibi bilim dallarinin hicbirinden bir delil sunmamusti. Dahas,

wEm oA R, B

ilerleyen yillarda ve 6zellikle 20. ytizyilin ikinci yarisinda yapilan
gozlem ve deneyler, elde edilen yeni bulgular bu teorinin tamamen

yanlis oldugunu acikca ortaya koydu. A E
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Gulnltmiizde
kullanilan mik- ¥
roskoplar ise,
hiicrenin ne ka-
dar kompleks
ve olaganiisti
kusursuz bir ya-
plya sahip ol-
dugunu géster-
mistir.
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Ancak evrim teorisi, bilimsel bir dayanag1 olmadig1 halde, iger-
digi ideolojik mesajlar nedeniyle, baz1 cevreler tarafindan toplumsal

alana da uygulandi. Soykirimlar, kitle katliamlari, kardesin kardesi

vurdugu i¢ savaslar, onlarca tilkeyi yakip yikan biiyiik diinya savas-
lar1 ile gegen 20. yiizyilin simgesi haline gelen felaketlerin temelinde
yer ald1. Din ahlakinin insanlara kazandirdig1 merhamet, sefkat, yar-
dimlasma, sevgi, fedakarlik gibi erdemler yerini sadece giigliilerin

kazandigi, zayiflarin ezilerek ortadan kaldirildigr orman kanunlari-

na birakti. Bilimsel agidan hicbir gecerliligi olmayan bir teori, bii-
tlin bir ytizyih etkisi altina aldi.

Sosyal Darwinistlerin en biiytik yanilgilarindan biri,

bilimsel delili olmayan bir teoriyi toplumsal alana uygu- ‘*
lamaya kalkismalartyd:. "_‘_.ﬂ:- -
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Sosyal Darwinistlerin bir diger biiyiik yanilgilar: ise, hayvan-
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lar i¢in gegerli olan kanunlarin insanlar igin de gecerli oldugunu

sanmalaridir. Insanlar, hayvanlardan farkli olarak suur, akil, vicdan

ve yargl yetenegine sahiptirler. Dolayisiyla, sosyal Darwinistlerin

iddia ettigi gibi, orman kanunlarina hicbir sekilde tabi degildirler.

Allah insan1 akil, suur ve muhakeme yetenegi ile birlikte yaratmuis-
tir ve her insan yasami1 boyunca bu yeteneklerini en iyi sekilde kul-

lanmakla sorumludur. Allah her insani belli bir 6miir ile yaratmis-

tir. Rabbimiz'in kendisi igin takdir ettigi stire sona erdiginde her in-

san Olecek, sonra da diinyada yaptig1 her tavrin hesabini vermek

et g 0 O L e R o et g B oS Lk

iizere yeniden diriltilecektir.

A
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Bir toplumda yardima muhta¢ durumdaki insanlar
kot muamele gorir ve kendi baslarina terk edilir-
lerse bu, -eger s6z konusu toplumda din ahlakinin
geregi olan sabir ve affedicilik hakim degilse- top-
lumda gerilime ve éfkeye neden olur.
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. -t Sosyal Darwinist uygulamalarilﬁsanhgajm ofke,
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Dogada, bazi canlilar, iginde bulunduklari kosullara uyum sagla-

yamadiklarinda 6lebilirler veya nesilleri tiikenebilir. Ornegin koyu

L
-

renk tiiyli bir tavsan, karla kapli bir ormanda kolaylikla fark edilebi-

lecegi icin, kisa stirede baska bir hayvanin avi olup 6lebilir. Ama bu
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durum, Darwinistlerin iddia ettigi gibi yeni bir tiiriin olusmasin1 sag-

Fatinr

lamaz. Yani, 6len koyu renk tiiylii tavsanlarin yerine baska bir ttir, or-

negin agik renk tiiylii geyikler meydana gelmez. Ayrica insanlar hay-

vanlardan cok farklidirlar. Insanlar yasamak icin doga kosullarina

- l;".

s

adapte olmak zorunda degildirler. Bilakis, bulunduklar1 ortam1 kendi

istek ve ihtiyaclarina gore degistirme imkan ve yetenegine sahiptirler.

Ornegin soguk bir iklimde binalarini, 1sitma donanimlarini, kiyafetle-

T
'l':‘_"".l
Y

rini iklime uydurabilirler. Insan toplumlarinda dogal seleksiyon ol-

maz, ¢linkii insan, akli ve yetenekleriyle bu tiir bir elemeyi engeller.

-..-

Bu biiytiik yanilgilar sosyal Darwinistlerin toplumlar1 insanlik di-
s1 bir bakis acisiyla degerlendirmelerine neden olmustur. Zayiflarin,
bakima muhtag olanlarin, gii¢siizlerin, sakatlarin kendi baslarina terk
edilmeleriyle toplumlarin ilerleyecegini diisiinmeleri, bu akil ve vic-

dan dis1 bakis acismnin 6énemli bir 6rnegidir. Oysa bencillik, zayif ve

muhta¢ insanlara yardim etmemek, ilerleme degil gerileme getirir.

Ciinkii sosyal Darwinizm'in bakimsiz ve muhtag durumda birakilmasi
.

181 sabur, affedicilik, an],ay1§ gibi erdemlere de sahip degillerse- kendi-

t1g1n1 iddia ettigi kisiler akledebilen, diisiinebilen biling sahibi in-

dir. Bu insanlar, haksizlikla, zultimle kars1 karsiya geldiklerinde,

icinde birakildiklarinda -eger din ahlakinin insanlara kazandir-
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_lerine Bﬁ"ﬂﬂua leyi yapanlara kars1 biiyiik bir 6fke ve kin duyabilir-
ler. Ofkelerini dindirebilmek i icinse yakin tarihte de bircok ornegi go-
rilldiigti gibi siddete basvurabilirler. Bu da biiyiik catismalar ve kav-

galar dogurabilir. Bunun neticesinde, tiim maddi ve manevi imkanlar
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bu tiir catismalar1 yatistirmaya harcanacagi igin ilerleme degil, ak-
sine sanattan teknolojiye, ekonomiden bilime kadar her alanda ge-
rileme yasanur.

Ayrica, 6jeni taraftarlarinin yaptiklar: gibi, hasta veya Oziirlii
insanlarin oldirtlmeleri hem ¢ok biiyiik bir vahsettir, hem de bu
vahsetin toplumun ilerlemesine katki saglamasi hicbir sekilde
miimkiin degildir. Cinayetin bu kadar agik bir sekilde islenmesinin
ve kabul gormesinin, toplumda olusturacagi yikim ¢ok biiyiik ka-
yiplar getirecektir. Glinlimtizde diinya niifusunun yaklasik %6's1
oziirliidiir. Bu ¢ok biiyiik bir sayidir —yaklasik yarim milyar insan.
Boyle bir durumda her insan ailesinden veya cevresinden birgok
kisiyi kaybedecek, yakinlarindan en az birkag kisinin 6ldtirtilmesi-
ne izin vermis olacaktir. Bunun getirecegi agir manevi yaralar, in-
sanlarin ruh saghgin ve dengesini bozacak, biiytik bir ahlaki ¢6-
kiintiiyli beraberinde getirecektir. Annenin ¢ocuklarina, ¢cocuklarin
anne babalarina, kardesin kardese giivenemedigi, her an birinin di-

geri hakkinda oliim izni verebilecegi bir toplumda ¢ok ciddi bir de-

jenerasyon ve bunalim yasanacag agiktir. Ayrica, insanlarin sadece

oziirlii olduklar igin oldiirtildiikleri bir toplum, 2]

da korkung

bir ahlaki ¢okiintii yasiyor demektir. Boyle bir toplumun tiim ma-

e . . . -
nevi degerlerden yoksun olmasi, insanligini tamam S C

masi gerekir. Cinayet yoluyla insanligy gelistirdigi

P2
"1 - Geride biraktigimiz yiizyilda
21. yiizyilda tekrar Imasi Ve
“._ . barns ve huzur dolu olma icin insanla
" Darwinizm'in aldatmacalar ve elel
konusunda Elinglen dirilmeleri sarttir.
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Kuskusuz, en biiyiik felaketlerden biri de, "elemeye" maruz
tutulan insanlarin ¢ekecegi biiyiik acilardir. Bu acilar diger insanla-

rin da vicdanlarinda biiyiik yaralar olusturur.

[lerleyen sayfalarda da goriilecegi gibi, Charles Darwin'in ol-
dukca geri bir bilim anlayisi ile ortaya atti$1 evrim teorisinin top-
lumlara uygulanmasi ile gelisen sosyal Darwinizm, tamamen insan
dogasina ters, uygulandiginda insanlig1 gerileten, asagilayan, bu-
nalima ve kaosa iten, kargasa, kin ve nefret getiren, savaslara, cina-
yetlere, catismalara sebep olan bir diinya goriistidiir. Sosyal Darwi-
nizm her ne kadar 19. yiizyilin ikinci yarisinda ve 20. yiizyilda ger-
¢ek anlamda hakim olmussa da, glintimiizde hala bir¢ok alanda
olumsuz etkisini gostermektedir. Evrimsel psikoloji, genetik deter-

minizm gibi adlar altinda toplumlar hala Darwinizm'in yanilgilari-

na gore degerlendirilmeye calisiilmaktadir. 21. ytizyil i felaket-
. .
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lerden korunabilmesi i¢in, sosyal Darwiniz Y

niiyle insanliga g Inx ) b
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aha once de belirtildigi gibi, Tiirlerin Kokeni adl1 kitab1 ya-
zarken, Darwin'in goriislerinden en ¢ok etkilendigi kisilerin
{ basinda Ingiliz ekonomist ve niifus bilimci Thomas Robert
Malthus geliyordu.

Malthus ilk baskis1 1798 yilinda yayinlanan Essay on the Principle
of Population, as it Affects the Future (Toplumun Gelecekteki Gelisimine
Etkileri Acisindan Niifus Ilkesi Uzerine Bir Deneme) adli kitabinda,
insan niifusunun her 25 yilda geometrik oranda (2, 4, 8, 16, 32, 64, 128,
256...), yiyecek kaynaklarinin ise ayni siire iginde aritmetik oranda (1,
2,3,4,5,6,7,8,9..) artigin1 iddia etmisti. Yani Malthus'a gore, niifus
her 25 yilda iki katina ¢ikarken, yiyecek kaynaklari ¢cok daha az bir ar-
tis gosteriyordu. Malthus, ti¢ ytizyil icinde niifusun yiyecek kaynak-

larma oraninin 4.096'ya 13 olacagini iddia etti. Yani Malthus'un bu bi-
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limsel olmayan iddiasina gore kaynaklar, hizla artan niifus icin yeter-
siz kaliyor ve hayatta kalmak icin ciddi bir miicadele icinde olmak
sozde kaginilmaz hale geliyordu. Darwin'in kitabinin alt bashiginda
ifade edilen iddia da buydu: Tiirlerin Kokeni.... Kayirilmig Irklarin Ha-
yat Miicadelesinde Korunmasi...

Malthus, Deneme'sinde niifusun bu hizli artisinin 6nlenmesi ge-
rektigini belirterek kendince bazi ¢oziimler 6ne siirdii. Malthus'a go-
re niifus artisin1 kontrol eden iki temel faktor vardi: Izdiraplar ve ko-
tii ahlak. Kitlik ve salgin hastalik gibi olaylar niifusu kontrol eden 1z-
diraplardi. Savas, yeni dogan bebeklerin dldiiriilmesi gibi olaylar ise
niifusu kontrol eden diger faktorlerdi. Malthus, savas, kithik, hastalik
ve bebek cinayetleri gibi olaylarla niifusun hizla artisinin kontrol alti-
na alimabilecegini ve bu sayede niifusun besin kaynaklari ile dengeli
bir hale gelebilecegini yazmisti. Sagduyu ve vicdan sahibi her insanin
hemfikir olacag gibi, bu hem akil ve mantik dis1 hem de son derece
vahsi bir iddiadir. Toplumlarin refah ve huzuru diistiniilerek, gelir ve
gecim kaynaklarinin dogru planlanmasi, elbette toplumlarin gelecegi
agisindan biiylik 6nem tagsimaktadir. Ancak bir toplumun gelecegini,
savaslarla, katliamlarla, cinayetlerle planlamaya kalkismak elbette
kabul edilebilir bir durum degildir. Ve bunun toplumlara ac1 ve goz-

yas1 dolu felaketler getirecegi agiktir.
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Bunlarin yani sira Malthus'un baska mantik dis1 onerileri
de vardi. Ornegin isci sinifindan veya yoksul kesimden evli gift-
lerin ¢ocuk sahibi olmamalari icin gerekli tiim tedbirlerin alin-
masi gerektigini 6ne stirmiigtii. Malthus'un gortigleri 1834 yilin-
da, Ingiltere'de fakirler icin 6zel "calisma evleri" kurulmasini
saglayan yeni bir yasayla zirveye ulasti. Bu yasayla, calisma ev-
lerindeki niifus artisini azaltmak igin evli ciftlerin kesin kural-
larla ayr1 kalmalar saglantyordu.

Aslinda bu uygulamalarin altinda yatan nedenlerden biri
eskiden beri gelen sozde "asag1 sinif"larin stirekli artan niifusu-
nun, daha medeni insanlar "tiiketecegi" korkusuydu. Elbette bu
korku son derece yersizdir ve ¢ok biiytik bir yanilginin triinti-
diir. Oncelikle, bir insanin, maddi durumu, toplum igindeki ko-
numu veya dili, irki, cinsiyeti nedeniyle bir digerine tstiinliik
kazanmasi s6z konusu degildir. Allah, tiim insanlari esit olarak
yaratmugtir. Insanlar1 degerli kilan sahip olduklari gesitli imkan-

lar veya fiziksel Ozellikleri degil,

gosterdikleri giizel ahlak
ozellikleridir.

Ne var ki Fransiz

Devrimi'nin ardin-

dan, eski itibar ve

gliciini elinde tuta-

mayacag1 endise-

sinde olan Ingiliz

burjuvazisi, yok-
sullarin sayica arti-

sin1 engelleyebil-
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mek icin Malthusguluga biiyiik bir destek vermis ve bu yonde
radikal 6nlemler almaktan ¢ekinmemistir. Bu durum, din ahla-
kindan uzaklasan insanlarin kapildiklar1 yanilgilarin neticele-
rinden biridir. Donemin onde gelenleri, toplumlarinin gelecegi-
nin varlikli insanlarin sayica ¢ok olmasinda ve yoksul olanlarin
ise azalmasinda oldugunu sanmiglardir. Elbette bir toplumda
varlikli insanlarin sayisinin artmasi, refah seviyesinin yiiksel-
mesi istenilen bir durumdur. Ancak, refah seviyesini ytikselt-
mek icin uygulanacak yontemlerin neler oldugu son derece
onemlidir. Sosyal Darwinizm'in 6ne stirdiigii gibi fakirleri kat-
lederek, yoksullara zulmederek varlikli insanlarin sayisin artir-
maya calismak asla kabul edilemeyecek bir yontemdir. Ayrica
bir toplumun gelismesi sadece varlikli insanlarin sayisinin art-
masl ile de saglanamaz. Varlikli, ama din ahlakinin geregi olan
diiriistliik, fedakarlik, tevazu, samimiyet, sabir, hosgorti, akilci-
lik, caliskanlik gibi erdemlerden yoksun olan insanlarin sayica
¢ogalmalarinin topluma fayda yerine zarar getirecegi agiktir. Bu
nedenle, toplumlari ileri gotiirmek icin yapilan planlarin hede-
fine ulagsmasi, o toplumun maddi olarak gelisirken manevi de-
gerlere olan baglhiliginin da gliclendirilmesi ile miimkiindiir.
Ancak Malthus'la ayn1 donemde yasayan pek cok kisi, bu
acik gercegin farkina varmamis ve toplumlarini sonraki yillarda
biiyiik bir ahlaki ¢okiintiiniin i¢ine itecek bu sapkin goriislere
destek vermistir.
Malthus'un yoksul niifusun artisini1 6nlemek icin 6ne siir-
diigli acimasiz onerilerinden bazilar1 sunlardi:
Yoksul kesime temizligi tavsiye etmek yerine onlar1 aksi aligkan-
liklar yoniinde cesaretlendirmeliyiz. Sehirlerimizdeki yollar1
daha dar yapmaly, evleri daha kalabalik oturulan yerler haline
getirmeli ve vebanin geri donmesi i¢in ¢aba harcamaliyiz. Kir-
sal kesimde kdylerimizi durgun su kenarlarinda insa etmeli,

yerlesimlerin bataklik alanlarinda ve sagliksiz kosullarda da
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olsa yapilmasini tesvik etmeliyiz. Ancak herseyin 6tesinde, za-
rarh hastaliklar i¢in alinan 6zel 6nlemleri ve bazi hastaliklar: ko-
kiinden yok etmek icin projeler diizenleyerek insanliga hizmet
ettiklerini diisiinen hayirseverleri -ki bu insanlar hataya diismiis-
lerdir- kinamaliy1z.8
Malthus bebek cinayetlerini de tesvik etmekteydi:
Adalet ve takdir konulariyla usulen mesgul olmamizin nedeni,
yoksulun destek isteme hakkini reddetmek icindir. Bu amagla,
hicbir yeni dogan ¢ocugun yardim talep etme hakkina sahip ol-
mamasi gerektigini agiklayarak gerekli diizenlemelerin yapilma-
sini teklif etmeliyim. Kiyas yapilmasi gerekirse, (gayrimesru) ola-
rak dogan cocuk toplum iginde ¢ok az bir degere sahiptir, diger-
leri ise zaman igerisinde onun yerini alacaktir. Niifusu bu (arzu
edilen) seviyede tutmak icin gerekenin 6tesinde dogan biitiin
¢ocuklar, yetiskinlerin 6liimleri ile onlara yer acilmadig1 miid-
detce, 6lmelidirler.’
Malthus, toplumlarin gelecegi icin yeni dogan bebeklerin
katledilmesini makul gorebilecek derecede sapkin bir mantik
Orglisiine sahipti. Bu satirlar1 okuyan bazi kimseler Malthus'un

gorislerinin gegmiste kaldigin1 ve giintimiizde artik boylesine

sapkin fikirlerin kabul goremeyecegini diisiiniiyor olabilirler.

Ama bu bir yanilgidir. Glintimiizde Cin'de niifus planlamasinin
yeni dogan bebeklerin 6ldiirtilmesi yoluyla yapildig1 g6z oniin-
de bulunduruldugunda, Malthus'un ve onun takipgisi olan
Darwin'in sapkin goriislerinin toplumlar tizerindeki kalic1 ve
tahrip edici etkileri daha iyi anlasilacaktir. Komiinist Cin'de, din
ahlakinin yasanmas: devlet eliyle engellenmeye calisiimakta,
devlet halkini Darwinist bir diinya gortisii ile degerlendirmek-
tedir. Bu nedenle de yasanan biiyiik toplumsal ve ahlaki ¢okiin-
tiiniin yani sira; Cin'de insanlar ¢alisma kamplarinda tiim insa-

ni kosullardan yoksun olarak zorla ¢alistirilmakta; devletin izin
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Sosyal Darwi-
" nizm'in sapkin
telkinlerine gére
zayif, gugsiiz, za-
valli insanlar 6li-
~ me terk edilmeli-
~dirler. Bu, diinya
tarihinin gérdiugu
en acimasiz fel-
sefelerdendir.
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verdigi sayidan fazla ¢ocuga sahip olan ailelerin ¢ocuklar1 zorla
toplatilip 6ldiiriilmekte; fikir sugu nedeniyle dahi insanlar idam
edilmekte, idam sahneleri toplumsal bir toren haline getirilmek-
tedir. Cin'de yasanilanlar, Darwinist goriislerin etkisi altinda ka-
lan bir toplumun icine diisecegi durumun gliniimtizden bir or-
negidir.

Malthus'un tezleri, Ingiltere'de yoksullarin durumunu da-
ha da kotiilestirecek baskici bir yasanin hazirlanmasiyla kalma-
di, sosyal sorunlar1 daha da karmasik ve i¢inden ¢ikilamaz bir
hale getirdi. Glintimtizde hala bazi ¢evrelerce savunulan, Dar-

winizm gibi 20. ytlizyila kargasa, savas, irk¢ilik ve dinsizlik gibi
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belalar getiren bir teoriye onciiliik eden bu tez, hicbir bilimsel
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delile dayanmamaktadir. Hatta Malthus tezini ortaya koyarken,

it

keciler ve kopekler hakkinda anlatilan, ne kadar1 dogru oldugu

dahi bilinmeyen bir hikayeden esinlenmistir.

Kocilorin vo Kapeldovin Hibawesind

Damvinizm'e

7
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Deneme'yi yazarken Malthus'a asil esin kaynag1 olan olay

Pasifik Okyanusu'ndaki bir adaya Ispanyol denizci Juan Fer-

nandez tarafindan birakildig: soylenen keciler ile ilgili bir hika-

¥ 'f'.h

yedir. Hikayeye gore, bu kegiler zamanla adada ¢ogalmuslar ve
adaya ugrayan denizciler igin yiyecek kaynag1 haline gelmisler-
dir. Kegiler bir yandan da hizla ¢ogalarak adadaki besin kay-
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naklarini tiiketmeye baglamuslardir. Ispanyollar ise, kendilerine

¥

saldirarak ticaretlerini engelleyen Ingiliz askerlerinin bu adada-
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ki kegilerden faydalanmalarini engellemek icin adaya disi ve er-
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kek kopekler birakmislardir. Bu kez kopekler zaman icinde ¢o-

galmislar ve kegilerin bir¢cogunu o6ldiirmiislerdir. Fransiz mate-
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matik¢i ve devrimci Condorcet Townsend bu sekilde doganin
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dengesinin kuruldugunu yazmis ve soyle demistir:
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Iki tiiriin de en zayiflar1 dogaya borg 6deyenlerin ilki oldular; en
faal ve giiclii olanlar hayatlarmi korudular. Insan tiiriiniin de sa-
yisin1 diizenleyen, yiyecek miktaridir.!?

Daha once de belirttigimiz gibi birtakim dogal kosullar
hayvanlarin sayisinin artmasi veya ¢ogalmasi, neslinin tiiken-
mesi veya korunmasi gibi konular tizerinde etkili olabilir. An-
cak bunun insan toplumlari i¢in de gegerli olabilecegini sanmak
¢ok ciddi bir yanilgidir. Boyle bir yanilgiy1 uygulamaya koyma-
nin ise ne kadar korkung sonugclara yol agabilecegi, yasanan tec-
riibelerle kanitlanmistir.

Townsend de bu diisiincelerini yiiriirliikte olan Yoksul Ya-
sasina uygulamak istedi. Ingiltere'deki Yoksul Yasasi'na gore fa-
kirler a¢ kalmiyorlar, ancak ¢ok fazla ¢alismak zorunda birakili-
yorlardi. Townsend ise fakirleri ¢alismaya zorlayan bu yasanin
daha fazla zorluk ve giiriiltiiye neden oldugunu 6ne stirdii. Bu-
nun yerine fakirleri "aglikla yola getirmenin" kendince daha ma-
kul olacagini iddia etti. Townsend'e gore, "Aclik en vahsi hayva-
n1 dahi daha uysallastiracak, onlara medeniyeti ve kontrol alt1-
na girmeyi 0gretecek ve onlar1 ¢alismaya tesvik edecek"ti.!! El-
bette bu, ¢cok acimasiz ve vicdansizca bir yaklasimdir. Bu acima-
sizligin temelinde, insanlar1 maddi imkanlarina ve fiziksel 6zel-
liklerine gore simiflandirma yanilgisi yer almaktadir. Din ahlaki-
na higbir sekilde uygun olmayan bu ayrimcilik, tarih boyunca
toplumsal diizeni bozan, kargasa, anarsi ve ¢atismaya neden
olan bir unsur olmustur.

Kecilerin ve kopeklerin hikayesi, Townsend'in ardindan
Malthus'un tezlerinin de temelini olusturdu. Malthus'tan sonra
Herbert Spencer tarafindan ortaya konulan "en uygun olan ha-
yatta kalir" climlesiyle ifade edilen aldatmacanin ve ardindan
Darwin'in 6ne stirdiigii "dogal seleksiyonla evrim" yanilgisinin
ilham kaynag1 da yine bu hikayedir.

Oysa daha once de vurguladigimiz gibi, hayvanlar i¢in ge-

KWarun Yahya (Adnan @hiar)
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cerli olan bazi kanunlar: insanlara uygulamak Townsend ile

baslayan, Malthus, Spencer ve Darwin'le devam eden zincirde-
ki kisilerin en biiyiik hatalarindan biri olmustur. Bu kisiler, in-
sanlar1 ancak radikal ve siddete dayali tedbirlerle dizginlenebi-
len, aglik, savas ve sefalet gibi etkenlerle kontrol altinda tutula-
bilen vahsi varliklar gibi gérmiislerdir. Oysa insan, akil, sagdu-
yu, mantik sahibi bir varliktir. Hayvanlar gibi i¢gtidiileri ile de-

gil, akil ve vicdaniyla hareket eder.

Mabthus un Dddiatanw Bilimseld

Malthus'un teorisi tiim garpikliklarina ragmen, donemin
kosullar: i¢cinde bazi gevreler tarafindan kabul gormiistiir. Ve
sonraki ytizyil etkisi altina alan baz1 sapkin ideoloji ve akimla-
ra da temel olusturmustur. Bununla birlikte hi¢bir bilimsel deli-
le dayanmamaktadir ve celiskilerle doludur. Bunlardan bazilar1
sOyledir:

1. Malthus, kitabin1 yazdig: sirada elinde niifus artisi ile il-
gili kullanabilecegi hicbir veri bulunmamaktaydi. Ciinkii Ingil-
tere'deki ilk ulusal niifus sayimi 1801 yilinda, yani Malthus De-
neme'sini yazdiktan 3 yil sonra yapilmusti. Ayrica Malthus, 1801
yilinda yapilan niifus sayimin1 da kullanamazdi, ¢iinkii niifus
artis oranin1 hesaplayabilmek igin 6nceki yillara ait niifus 6l-
ciimlerine de ihtiyaci vardi. Dolayisiyla niifus artis oranini be-
lirleyebilecegi giivenilir istatistiklere sahip degildi. Iddialarin
tamamen varsayimlar tizerine dayandirmust.

2. Malthus, yiyecek kaynaklarimin artis hizin1 hesaplayabi-
lecegi verilere de sahip degildi. Ne kadar arazinin ekili oldugu-
nu, ne kadarindan ne miktarda tiriin elde edildigini hesaplaya-
bilecegi bir yontem o donemde yoktu. Bu konuda da sadece

tahminlerde bulunmustu.

T

...
o+
-

A

#J s

=

=

4




o e e o o o = [ g S g m ey g o e+ e, o i
-l::-....-:.h.-..d':'l-.f_.'..il...f.-q‘": o Yl O, -_-{r-.!..ﬁ-.".'..!.ru o W Ty,
- T ! n

il
. i

3. Malthus'un 6ne stirdiigii kural kendi ig¢inde celiskiliydi.
Malthus, niifuslarin geometrik olarak arttigini 6ne siirmiistii. O
zaman, hayvan ve bitki niifusu da geometrik olarak artmaktay-
d1 ki bilindigi gibi her ikisi de insan yasamui icin temel olustur-
maktadirlar. Pratikte ne insanlar, ne hayvanlar, ne de bitkiler ge-
ometrik olarak ¢cogalmazlar. Artis oranlari ¢cevre kosullarina go-
re degisebilmektedir. Insan dahil olmak {izere tiim ekosistem,

son derece dengeli bir uyum icindedir. Dogadaki diizen, Malt-

hus ve Darwin'in iddia ettigi gibi "ye veya yem ol" seklinde

Ozetlenebilen, sdzde hayat miicadelesi iddiasindan son derece

uzaktir.

Kisacas1 Malthus'un ortaya attig1 iddialar hicbir bilimsel
delile dayanmamaktadir, tam tersine yanlisliklar: ve mantiksiz-
liklar1 ispatlanmigtir. Darwin ise evrim teorisini, Malthus'un sa-

dece birtakim varsayimlara dayali, hayali iddialar tizerine kur-

mustur.

~ })‘ "'Allah, insanlara muhtac olanlari koru-
4 yup kollamayi, sefkatli ve merhametli
PN olmay1 emretmistir. Allah'in emrettigi
>
~ L ahlakin yasanmasi pek ¢ok sorunun
¢6ziimu olacaktir.
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althus'a ve Darwin'e olan baghliklar: nedeniyle bazi Darwi-
M nistler "hayat kavgadir" diisiincesini en u¢ noktalara kadar

tasidilar. Bir kismi, sadece hayvanlarin degil i¢ organlardan
molekiillere kadar tiim varliklarin rekabet icinde olduklarini id-
dia etti. Ornegin T. H. Huxley her organizmanin molekiillerinin
birbiri ile rekabet icinde oldugunu ileri siirdii. Alman embriyolog
Wilhelm Roux ise organlarin besin i¢in birbirleri ile miicadele et-
tiklerini, bobreklerin cigerlere, kalbin beyne karsi savastigini id-
dia etti.!

20. ytlizyilda biyoloji alaninda elde edilen bulgular ise doga-
da bdyle bir hayat miicadelesi olmadigini gostermektedir. Bugiin
biyolojide esas olarak organizma igindeki rekabetten degil is bir-
liginden s6z edilmektedir. Ornegin biyolog Lewis Thomas Lives of
Cells (Hiicrelerin Hayat1) adli kitabinda soyle yazmaktadir:

Bildigimiz kadariyla, canli varliklar arasindaki birliktelikle-

rin biiytik cogunlugu gercekte yardim maksatl, bir dereceye

kadar simbiyotiktir (ortak yasam); genelde diismanlar1 ile
karsilastiklarinda, birbirlerine sinyaller ve uyarilar yolladik-
lar1, beraber hareket ettikleri bir iligki...2

Darwin Retried: An Appeal to Reason (Darwin Yeniden Yargi-
land1: Akla Basvuru) kitabimin yazari Norman
Macbeth ise Malthus ve Darwin'in yanildikla-
rin1 ve dogada kiyasiya bir miicadele olmadi-
g1 soyle aciklamaktadir:

Darwin, biyolog olmaktan ¢ok (acima-

siz bir) sosyolog olan Malthus'tan bu

fikri devraldi. Bu fikir bitkilere ve

hayvanlara yonelik sevgi dolu de-

rin bir diistincenin sonucu olarak

Norman Macbeth'in Darwin Yeniden
Yargilandi: Akla Basvuru adli kitabi
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ortaya ¢tkmadi. Bu tip bir diistince... her organik varligin ge-
ometrik oranla ¢ogalmak i¢in biiyiik ¢caba harcadigini ya da
stiregelen bir miicadelenin var oldugunu goéstermez...?

[ e

Evrimci Peter Kropotkin de hayvanlarin aralarindaki daya-
nismay1 konu edindigi Mutual Aid: A Factor in Evolution (Karsilik-
I1 Yardimlasma: Evrimde Bir Faktor) isimli kitabinda Darwin ve
taraftarlarinin icine dustiikleri yanilgiy1 soyle dile getirmektedir:

Darwin ve onu izleyenler, dogay1 canlilarin siirekli olarak

birbirleriyle savastiklar1 bir yer olarak tanimladilar. Huxley'e

gore hayvanlar alemi gladyatorlerin sovuna benziyordu.

Hayvanlar birbirleriyle savasmakta, en hizli ve en kurnaz

olani ertesi giin savasabilmek icin hayatta kalmaktaydi. An-

cak ilk bakista, Huxley'in dogaya bakis agisinin bilimsel ol-

madig1 anlagilmaktadur...*

Bilim ve Teknik dergisinde yayinlanan bir makalede ise do-
ganin miicadele yeri oldugu iddiasindaki yanilg: soyle itiraf edil-
mektedir:

Sorun, canlilarin niye birbirlerine yardim ettikleridir. Dar-

win'in teorisine gore; her canli kendi varligini siirdiirmek ve

tireyebilmek icin bir savas vermektedir. Baskalarina yardim
etmek, o canlinin sag kalma olasiligin1 bagh olarak azaltaca-
gina gore, uzun vadede evrimde bu davranisin elenmesi ge-
rekirdi. Oysa canlilarin 6zverili olabilecekleri gozlenmistir.?

Tiim bu bilgiler bir kez daha gostermektedir ki, Darwin'in il-
kel bilim kosullar1 altinda ortaya koydugu teorisi pek ¢ok yanilg:
ve aldatmaca ile doludur. Bilimin hemen her alaninda yasanan
pek cok gelisme, Darwin'in evrim teorisinin gegersizligini gozler
oniine sermektedir. Bu yanilgiy1 s6zde bilim adina benimseyenler
de, aslinda bilim dis1 ilkel bir teorinin savunuculugunu tistlendik-

leri gercegini g6z ardi etmemeli ve bu yanilgidan bir an 6nce vaz-

- gecmelidirler.
Ay
~

qi 1. http:/ /www.trufax.org/avoid /manifold.html

3
&r 2. L. Thomas, The Lives of a Cell, New York: Bantam Books INC., (1974)
3. www.trufax.org/avoid /manifold.htm]l

£ 4. Peter Kropotkin, Mutual Aid: A Factor of Evolution, 1902, 1. Boliim.
1 Bilim ve Teknik, say1 190, s.4

RN TR N SR MNY DA t):".-i _.-ezl

o 1 am i
=W .L.__u_l_._-.._u_._ .....__l.._ S et g e e T e e ....._..-.l_.l.. - : |

L™ 1
e N e T UL e I LR TR s LT T = R Rk W LA e R



. Vs T e
L nl._l.ui.-,.ﬂ_ .....-.....l-.._.l.l...“_l..-.-....-.ua_..l. 5

= : %

1 b |
5%,
ik et e e B B e e 0

B S SR

|

t!
i
i
:

i

my *— ey o
T A LI LI i
.
.
. F
. a &,

=

g ), P pr—m =
= = S R R R

" Malthus'a gore "asagi sinif" kontrol altina alinmali, ezilmeli,
. guclendiriimemeli ve calistiriimaliydi. Bu carpik gériis benim-
sendi ve isci sinifi en agir sartlarda calistiriimaya baslandi.
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Darwin, Malthus'un Deneme'sini 1838 yilinda okudu ve not
defterine soyle yazdu:
Ekim 1838'de, yani sistematik bir sekilde arastirmalarima basla-
diktan 15 ay sonra, sirf merakimdan Malthus'un niifusla ilgili ¢a-
Iismasini okumaya basladim. Ve hayvanlarla bitkilerde stirekli
gozlemledigim hayatta kalma miicadelesini diisiindiigiimde, bir
an farkina vardim ki, bu kosullar altinda uygun varyasyonlar ko-
runacak ve uygun olmayanlar yok edilecekti. Bunun sonucunda
ise yeni tiirler ortaya ¢ikacakti. Burada, sonradan tizerinde galisa-
bilecegim bir teoriyi sonunda elde etmistim.!2
Darwin'in notlarindan da anlasildig tizere, dogal seleksi-
yonla evrim ve hayat miicadelesi kavramlar1 Darwin'in zihnin-
de Malthus'u okuduktan sonra sekillenmistir. Darwin, Ttirlerin

Kékeni'nde Malthus'un iddialarini tamamen benimsedigini ise

su sozleriyle kabul ediyordu:

, \}ﬂMaIthus'un carpik man-
tig1 cocuklar lizerinde
de uygulanmis ve pek
cok cocuk zor sartlar al-
tinda calistinimistir.
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Dogal olarak, yiiksek bir hizla ¢ogalan her organik varlik, eger
yok edilmezse, diinya kisa siire iginde tek bir ¢iftin soyu ile kap-
lanirdi. Bu istisnasiz bir kuraldir. Yavas ¢ogalan insan niifusu da-
hi, son yirmi bes yil igerisinde ikiye katlanmistir ve bu oran goz
oniinde bulunduruldugunda, éniimiizdeki birkag bin yil igerisin-
de insan soyu i¢in gergekten de ayakta duracak yer kalmayacak-

tir...13

Darwin, Malthus'un teorisi ve dogal seleksiyon tezi arasin-

daki iligkiyi ise soyle agikliyordu:

&
iy

Hayatta kalabilen birey sayisindan daha fazlas1 diinyaya geldik-

ge, tek bir bireyin aymu tiiriin diger bireylerine karsi, ya da farkli

-
o,
W gl
K
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tiirlerin bireyleri arasinda veya fiziksel sartlara karsi, her halikar-

da bir hayat miicadelesi olmalidir. Bu, Malthus'un 6gretisinin ge-

=
R

sitli derecelerde tiim hayvan ve bitki alemine uygulanmasidir...!
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Darwin'in, Malthus'un sapkin goriislerinden destek bulan

bu diistinceleri ciddi bir yanilgidir ve bilimsel hicbir degere sa-

I"T.."'l-.
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hip degildir. Bunun da 6tesinde, niifus planlamasin zayiflar1 ve
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fakirleri ortadan kaldirarak saglamay 6ne stiren, yeterince gtic-
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lii olmayanlarin yok olmalar1 gerektigini ifade eden bu bakis
acis1 buyiik bir zalimliktir. Nitekim yasami; huzuru, giivenligi
ve anlayisi temel alan bir saha olarak degil de yalnizca hayatta

kalmay1, bunun i¢in de amansizca miicadele etmeyi gerektiren

i

= M

bir alan olarak goren bu bakis agisi, toplumlara biiyiik felaket-

ler getirmistir.
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Walthus'tan Aomasi Dinya Gonisine
Malthus ve Darwin'in gortisleri bilimsel delillere dayan-

mamasina ragmen biiyiik bir destek gordii. Bunun nedenini,

e
1'_l

her ikisinin de yasadiklar1 donemde aramak gerekir. Malthus ve
Darwin, Sanayi Devrimi sonrasindaki donemde Ingiltere'de ya-

samaktaydilar. Ingiltere aristokrasisi, Sanayi Devrimi ile birlik-
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By S

g it o -




te konumunu ve giiclinii is¢i sinifina karsi kaybetmekten korku-
yordu. Bir yandan da ucuz is giiciine fazlasiyla ihtiyaclar1 var-
d1. Bu ikilem sonucunda y6netici sinifin kendi carpik anlayisi ile
vardig1 sonug su oldu: Ingiltere'de "asag1 smif" kontrol altina
alinmal, ezilmeli, giiclendirilmemeli ve ¢alistirilmaliydi. Malt-
hus ise, hizla artan niifusa kars1 yetersiz kalan besin kaynaklar:
tezini one siirerken, ¢6ziimii "asag1 sinif"in ¢gogalmasini durdur-
makta gostererek, hem yoksullar1 tehdit etmis oluyor hem de
onlara kars1 kat1 tedbirler alinmasina neden oluyordu. Darwin
Malthus'un tezini doga bilimine ve biyolojiye uygulayarak, bu
iddiaya sozde bilimsel bir goriiniim kazandirmusti.

Richard Hofstadter, Social Darwinism in American Thought
(Amerikan Diistincesinde Sosyal Darwinizm) adl kitabinda
Darwin'in, Malthus'un tezine verdigi destek i¢in s0yle demistir:

Malthusculuk Ingiltere'de ok popiiler hale geldi... Bu akim ayni
zamanda zenginleri, fakirlerin cektikleri acilara yonelik olarak
yerine getirmeleri gereken gorevlerinden kurtarmistir. Olaylarin
akisi icerisinde Malthus'un yanlishigi kanitlandi ve teori tam siya-
si ekonomide yavas yavas ortadan kalkiyordu ki, ona Darwin'in
biyolojik yaklagimindan taze destek geldi.!®

Arastirmaci yazar lan Taylor ise Malthus'la ilgili bir maka-
lesinde, Malthus'un tezinin icerdigi dejenere fikirler icin soyle
demektedir:

Tum bunlardan alinacak ders, Allah't, O'nun takdirini ve muda-
halesini reddeden Darwin ve digerlerinin, Malthus'un prensibin-
de, agi1za alinmayacak ve sa¢ma bilimsel 6nerilere yonelten, deh-
set verici bir felaket ve caresizlik bulmus olmalaridir. Malthus'un
argiimanindaki son derece belirgin zayifliklara ve yetersizliklere
ragmen, bu boyledir.!®

Malthus'un "acimasiz, umutsuzluk veren, sagma" iddiasi

bilim tarafindan yalanlansa da giliniimiize kadar etkisini devam
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ettirebilmistir. Ian Taylor In The Minds of
Men (Insanlarin Zihninde) adli kitabinda
Malthus'la baslayan ve Hitler ile son bulan
bu acimasizlik zincirini soyle 6zetler:

Malthus diistincesini, daha sonradan "en

uygun olan hayatta kalir" temas1 halini

alan kurala dayandirdi. Bu kavram, Con-
dorcet'ten Malthus'a, Spencer'a, Wallace'a
ve Darwin'e kadar uzanir. En sonunda,

Adolf Hitler gibi kisileri etkilemek amac1y-

la hizlica gelisti. Ancak unutmamaliyiz ki

herseyin basinda kegilerin ve kopeklerin
hikayesi vard1.!”

Goriildugu gibi, Malthus'un zalim go-
riiglerinin destek gormesinin temelinde
bunlari, kendi acimasizliklarina, menfaatle-
rine, sapkinliklarma bir tiir kilif olarak kul-
lanmay1 isteyen bazi yoneticilerin ve lider-
lerin, ideolojik kaygilar tasiyan birtakim
kanaat onderlerinin 6nemli bir pay1 olmus-
tur. SOz konusu cevrelerin kendi ¢ikarlar:
ugruna destek verdikleri bu acimasiz diin-
ya gorlistiniin neden oldugu felaketler ise,
tarihte esi goriilmemis btiytikliikte olmus-
tur. Ilerleyen sayfalarda, Malthus'la basla-
yan bu merhametsiz ve acimasiz diinya go-
riistiniin, sosyal Darwinizm ismi altinda
nasil gliclendirildigini ve insanliga nelere
mal oldugunu inceleyecegiz.

>\}T.lcuz is guictine ihtiyaci olan bazi cevreler,

Malthus'un batil gériislerine ilk sahip
cikanlar oldu.
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Darwin in Takipeisi
“Hirsiz Baronlar”

n dokuzuncu yiizyil sonlarinda baglayan ve giliniimiize

,_
LT

kadar devam eden bircok tehlikeli fikir akiminin, ideoloji
ve uygulamanin ardinda Darwinizm'in olmasi son derece

ilgingtir. Darwinizm, birbirine z1t kutuplarda olan ideolo-

jilerin dahi temel dayanak noktasini olusturmaktadir. Nazizmin, fa-
sizmin ve komiinizmin dogusunda ve yayilisinda, irk¢i ve komiinist
katliamlarin s6zde mesrulastirilmasinda 6nemli bir rol oynayan Dar-
winizm, "vahsi kapitalizm"in de s6zde bilimsel temelini olusturmus-
tur. Ozellikle Viktorya donemi Ingilteresi'nde ve "hirsiz baronlar" ola-

rak adlandirilan acimasiz bazi kapitalistlerin Amerikasi'nda Darwi-

nizm, kapitalizmin merhametsiz yoniine verdigi destek nedeniyle bii-

ytik bir ragbet gormiis ve gticlendirilmistir.
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Vahsi kapitalizmin en onemli 6zelligi, daha zayif isletmelerin ve

daha zayif insanlarin hicbir sinirlandirma olmadan ezilebilecekleri,

somiiriilebilecekleri ve yok edilebilecekleri yanilgisidir. Hig stiphesiz

bu, biiytik bir zalimlik ve acimasizliktir ve higbir sekilde kabul edile-
mez. Gliniimiizde bu yanilg1 "biiyiik balik kiiciik balig1 yutar" deyi-

miyle 6zetlenmektedir. Yani kiiciik isletmeler daima biiytik isletmeler
tarafindan ortadan kaldirilir. Bu, Darwinizm'in is diinyasma uyarla-
masidir.

Bunu elestirirken, baz1 kavramlar1 netlestirmek de yerinde ola-
caktir. 20. ytlizyilda, diinya tizerinde 6zellikle iki farkli ekonomik mo-

del denenmistir: Ozel miilkiyet ve serbest girisime dayali liberal eko-

nomi ve devlet miilkiyetine ve planli ekonomiye dayali sosyalist eko-

Sl T i TE L T SR ETE SR E R EE T ekl S LT R e e | i R K] e

nomi. Diinyanin her yerinde sosyalist ekonomiler basarisizliga ugra-
mis, toplumlara fakirlik ve sefalet getirmistir. Liberal ekonomi ise, tar-

tisilmaz bir bigcimde basar1 gostermis, toplumlara ve bireylere daha &

fazla refah saglamustir.

Ancak liberal ekonomi toplumun geneline refah getirmek igin

tek basina yeterli degildir. Liberal ekonomi sayesinde ¢ogu kez top-

lumdaki genel ekonomik diizey yiikselir, ama toplumun hepsi bu

ylikselisten payini alamaz. Toplumun bir kismu fakir olarak kalir ve
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sosyal adaletsizlik tehlikesi bas gosterir. Iste bu tehlikenin onlen-
mesi ve sosyal adaletsizligin ortadan kaldirilmasi icin iki sey gerek-
lidir:

1) Devletin "sosyal devlet" anlayisi geregince fakirlere, diis-
kiinlere, igsizlere sahip ¢ikmasi. Onlar yararina diizenlemelerde bu-
lunmasi.

2) Toplumun genelinde, din ahlakinin geregi olan "yardimlas-
ma ve dayanisma" duygularinin egemen olmasi.

Bu iki maddeden ozellikle ikincisi hayatidir, ¢linkii birinci
maddeyi -yani devletlerin anlayisini- belirleyen de sonugta toplum-
larm egilimleridir. Eger bir toplum giiclii dini ve ahlaki degerler ne-
deniyle sosyal adalete onem verirse, o toplumda uygulanacak libe-
ral ekonomi hem ekonomik kalkinma hem de sosyal adalet saglar.
Zenginler, elde ettikleri servetin bir kismini fakirlere yardim etmek,
zayiflara destek vermeye yonelik sosyal programlar diizenlemek
i¢in kullanirlar. (Nitekim Allah'mn Kuran'da bildirdigi ekonomi mo-
deli de bu sekildedir. Islamiyet'te 6zel miilkiyet vardir, ama miilk
sahipleri fakirlere yardim etmekle, mallarinin bir kismin "zekat" ve
"sadaka" seklinde, ihtiya¢ sahiplerine yardim i¢in kullanmakla yii-
ktimliidiirler.)

Eger bir toplumun ahlaki degerleri dejenere olmussa, iste o za-
man liberal ekonomi; fakirlerin ve diiskiinlerin hicbir yardim gor-
medikleri, aksine ezildikleri, herhangi bir sosyal yardim programi-
nin olmadigy, sosyal adaletsizligin bir sorun degil "dogal bir du-
rum" olarak goriildiigl "vahsi kapitalizm"e doniistr.

Burada elestirecegimiz ekonomi modeli de, liberal ekonomi
yani 6zel miilkiyet ve rekabete dayal1 serbest ekonomik model- de-
gil, vahsi kapitalizmdir.

Vahsi kapitalizmin ilham kaynag ise, ilerleyen sayfalarda in-
celeyecegimiz gibi, sosyal Darwinizm'dir.

Darwinist uygulamay1 is diinyasina ilk getirenler, Ameri-

ka'min "hirsiz baronlar" olarak anilan kesimiydi. "Hirsiz baronlar”,

Sosyal Silah O BRMERY
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Darwinizm'e inaniyorlardi ve Darwinizm'in "en uygun olanlar
hayatta kalirlar" iddiasinin, kendi acimasiz uygulamalarini sézde
mesrulastirdigini saniyorlardi.’® Sonug ise, is diinyasinda cinayet-
lere kadar varabilen acimasiz bir rekabetin baglamasi oldu. "Hir-
s1z baronlar"in tek hedefi daha ¢ok para ve gii¢ kazanmakti. Top-
lumun refahryla hig ilgilenmiyorlar, hatta kendi is¢ilerine dahi hig
deger vermiyorlardi. Darwinizm'in ekonomiye girmesiyle, mil-
yonlarca insanin hayati mahvoldu. Son derece diisiik ticretler, cok
agir calisma kosullari, ¢cok uzun
calisma saatleri ve higbir gii-
venlik 6onleminin olmama-
s1, iscilerin hastalanma-
larina, yaralanmalarina

ve hatta 6lmelerine ne-

den oluyordu.

L
Py Sosyal Darwinist ahlaka
~_ gore, magdur ve yardima
.4 muhtag insanlara yardim
% eli uzatiimamaldir. Siip-
hesiz bu, son derece za-
lim bir fikirdir.
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.‘AE;T éker';r;a da savas ve catisma-
larin fakirlestirdigi tilkelerdeki mag-

- rina muhtactir. Ancak sosyal Darwi-
nist ahlakta insanlarin birbirine yar-
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Sosyal Darwinist anlayisla yonetilen is yerlerinde, duisuk Uc-
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19. yiizyilda Ingiltere'de baslayarak tiim diinyaya yayilan
Sanayi Devrimi ile birlikte, yeni fabrikalar kurulmus ve bu fab-
rikalarda makinalar kullanilmaya baslanmist1. Ancak, insan ha-
yatina, Ozellikle de iscilerin hayatina hi¢ deger vermeyen bazi
isletme sahipleri, gerekli glivenlik 6nlemlerini almadiklar1 igin
¢ok sik yaralanmalar oluyordu. Bu yaralanmalarin ¢ogu oliimle
ya da ellerin, parmaklarin veya kollarin kopmasi gibi ciddi sa-
katliklarla sonuglaniyordu. 1900'lerde yilda bir milyon is¢inin
oldiigii, yaralandigl veya hastalandig belirlenmisti.!

Hayat1 boyunca fabrikada ¢alisan bir is¢i i¢in bir organini
kaybetmek neredeyse kacginilmaz bir sondu. Isciler arasinda ya-
pilan arastirmalar, yarisindan ¢ogunun calisma hayatlar1 bo-
yunca, kol ve bacak kaybindan, gorme veya isitme kaybina ka-
dar ¢ok ciddi yaralanmalar gecirdiklerini veya hastalandiklari-
n1 ortaya cikarmustt. Ornegin sert siperlikli sapka imal eden is-
ciler civa zehirlenmesine ugruyorlardi. Radyumlu boya kulla-
nan iscilerin neredeyse tamami eninde sonunda kanser oluyor-
lard1.2°

Bazi isverenler ise calisma kosullarinin ve yasanan kazala-
rin tamamen farkinda olmalarina ragmen, kosullar1 iyilestirmek
i¢in hi¢bir 6nlem almiyorlardi. Celik imal eden dékiimhaneler-
de calisan bircok isci 12 saatlik vardiyalarda, 40-50 derece sicak-
likta ve ¢ok diistik ticretlerle ¢alisiyordu.?! 1892 yilinda ABD
Baskan1 Benjamin Harrison ortalama bir Amerikan iscisinin her
glin savastaki bir asker kadar tehlike ile kars1 karsiya oldugunu
soyleyerek iscilerin maruz kaldiklar: insanlik dis1 muameleyi
Ozetlemisti.?

Bazi kapitalist is adamlar: insan hayatin1 kolay harcanabi-
lir olarak goriiyorlardi. Sadece demir yolu insaatlar: sirasinda,

kotii kosullar nedeniyle ytizlerce insan hayatini kaybetmisti.?®

KWarun Yahya (Adnan @hiar)
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Insan hayatina hi¢ deger verilmedigini gosteren en carpici drnek-
lerden biri de, Amerikal1 is adamu J. P. Morgan'in acimasizligidir.
J.P. Morgan tanesi 3.5 dolardan 5000 adet bozuk tiifek alip bunlari
tanesi 22 dolara ABD ordusuna satmisti. Yani kendi devletinin or-
dusunu aldatacak, kendi askerlerinin hayatini tehlikeye atacak ka-

dar ahlaki degerlerini yitirmisti. Tiifeklerdeki bozukluk nedeniyle

BEE BAE A WAS mAE FnE mE

onlar1 kullanan askerlerin basparmaklar: kopuyordu.? Bu tiifekler

yliziinden yaralanan askerler ]J. P. Morgan aleyhine dava agtilar,

ancak kaybettiler. Ciinkii o donemde mahkemeler genellikle "har-

dw AR BEEPEE

siz baronlar"in lehinde karar vermekteydi. »

Donemin kapitalist isverenlerinden birinin, kendisine isgileri

icin koruyucu bir dam insa etmesini sdyleyenlere, "iscilerin kire-

CH

mitlerden daha ucuz oldugu" cevabini vermesi donemin merha-
metsizligine bir baska ornektir. 2

Tiim bu zalimligin temeli incelendiginde, Darwinizm'in etkisi

CEL T

agikga goriiliir. Insan1 kendilerince bir hayvan tiirii olarak kabul

eden, bazi insanlarin daha az gelismis olduklari, hayatin miicade-

le yeri oldugu ve sadece giiciin kazandig1 yalanini kabul eden bir

T T TR T

diinya goriisiiniin sonuglar1 elbette ki acimasizlik, merhametsizlik

ve eziyettir.
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~19. ylizyilda fabri-
_kalar ve diger sa-
% nayi isletmeleri
sosyal Darwinist
ve vahsi kapita-
list ahlakin en
siddetli uygula-
malarinin gercek-
lestigi yerlerdi.
Bu sapkin ahlaka
sahip is verenler,
iscilerinin hayati-
ni cok degersiz
goriiyor, sadece
kendi menfaat-
lerini diistiniyor-
lardi.

- | " =L g = . :

"il'_i-_'-' P S I N R L T e e L T T S e T i'i“_ll-"‘ri-ti"fii.

|




R A SRR NI ) N U AR R Y Lo AN Ly

o

. 1 i =W e L .l.....nﬂ "k ..? & ...1.-[..4 " ; LY ¢ ..|.|1..¢. a
...F b e ...l...h_].l..l..T.. Ty  p— e Pt . R ] _ri.il-l.l..._...u__I.F.l...i..-_.A.l-ll-l..-uJ.- kL
ey [ R L —————— —— ¢ 2 T e e P il eteerietied Illllm %

A FEE S G SR e R B R B TR B e R S TR TR i RS e wEd S mEr S m il SR SRR L S W RS RS S R




L] b il il O i § S il L RS TR B el s o B R EPCLE TR AL . RS Al i i A e o gl R EEET R PR L L I

x =

E 2 a
— 3 -~
.lﬁ.llu.li.l..f. .

|...k-- .lomu...l_—_“.

= —— e — q.lll.r.“. = llrﬂ 1
h.i-.ﬂ:.l-l.l.....-.-ll R ._...l..__l._l__lul i a il S T—  IF
.L1 d ..1... . - Oy ot .....-....
_h. : ' Do T T B
-

= a +..“.1-

L]

Lol

T £
R

T

o ©

© ()

R —

53 3 3

O T N

O = 3

c..AVV.k

# O =

M > Bgs
L o ©

- o O

® [

| [ Ex
ler yorucu islerde calisti
riliyorlardi.
o, f_q"- T Py i’ -'f: o
FEIERY 3 ISAEERY S
SR DS R AR DI Ry



A e W T T Al L R L e e
il 1.'._. i i L i :
5 L ar T

o

Damvinizm'in 95/ @dzm/,w&mda/&v Gatibatv

Vahsi kapitalizmin savunucular: olan is adamlarmin birco-
gu aslinda Allah'a inanan kisiler olarak yetistirilmislerdi. Ancak
sonradan, Darwinizm'in sahte telkinlerinin etkisi altinda kala-
rak, inanclarini terk etme hatasina diistiiler. Ornegin 19. yiizyil-
da celik endiistrisinin 6nde gelen isimlerinden tinlii Amerikali
is adam1 Andrew Carnegie, ilk basta Hiristiyanliga bagli idi, an-
cak sonradan Darwinizm'in aldatmacalarina kanmisti. Carnegie
otobiyografisinde kendisinin ve bir¢cok arkadasinin nasil Darwi-
nizm'in etkisi altinda kaldiklarin agikca ifade ediyordu.

Oysa Carnegie'nin bir gercek gibi gordiigii evrim teorisi
bastan sona biiyiik bir aldatmaca ve sahtekarliktan ibaretti. Tler-
leyen yillarda bilim diinyasinda yasanan gelismeler bu aldat-
macanin gergek ytiziinii gozler ontine serdi. Ne var ki o donem-
de, pek ¢ok insan gibi bazi is adamlar1 da hentiz bu gercegi an-
layamamuiglardi. Carnegie ile ayn1 hataya diisen bagka is adam-
lar1 da Darwinist telkinler neticesinde vahsi kapitalizmi kabul-
lenmislerdi. Bu durum, daha ¢ok para kazanmak icin acimasiz-
ca rekabet etmeyi, insanlarin hayatlarina deger vermemeyi, fe-

dakarliktan kaginmay1 makul gormelerine
neden oldu.

Darwinizm yanilgisina kapil-

mis olan Carnegie, rekabeti haya-

tin vazgecilmez bir kanunu san-

mis ve tim hayat felsefesini bu

yanilgin tizerine kurmustu.

Rekabet kanununun, bazi in-

sanlar i¢in zor olsa da, 1rk igin

en iyisi oldugunu ve bu saye-

‘= Andrew Carnegie
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de sadece uygun olanlarin hayatta kaldiklarini iddia ediyordu.?”

Carnegie'i ilk olarak Darwinizm'le tanistiranlar ise New
York Universitesi'nden bir profesériin evinde karsilastig1 "yeni
bir 'insanlik dini' arayisinda olan s6zde hiir ve aydinlanmus dii-
stintirler"di.”®® Carnegie'in yakin ¢evresindeki kisilerden biri de,
Darwin'in takipgilerinden ve sosyal Darwinizm'in en 6nemli
isimlerinden Herbert Spencer idi. Spencer, bir¢ok 6nde gelen
Amerikali is adamini etkisi altina almisti. S6z konusu is adam-
lari, iginde bulunduklar1 kosullarin etkisiyle Spencer ve Dar-
win'in sapkin distincelerini benimsiyor, bunun kendilerini ve
icinde yasadiklar1 toplumu nasil bir ¢gikmazin igine siiriikleyece-
gini hesaba katamiyorlardi.

Amerikan Doga Tarihi Miizesi'nden antropolog ve The
Encyclopedia of Evolution (Evrim Ansiklopedisi)'in yazar1 Ric-
hard Milner, donemin is adamlarinin Darwinizm'in etkisi altin-
da kalislarini anlatirken, Carnegie'in Darwinizm ile olan bag-
lantisin1 soyle dile getirir:

... Carnegie ticaret hayatinda, insan1 ve diinyay1 somiiren, reka-
bette ezip gecen ve yaptiklarini sosyal Darwinizm felsefesi ile
mesru hale getiren, giiclii ve acimasiz bir is adami olma yolunda
ylikseldi. Girisimci rekabetin, zayiflar1 ortadan kaldirarak toplu-
ma bir hizmette bulunduguna inaniyordu. Is yasaminda, hayatta
kalmay1 bagaranlar "uygundu" ve bu yiizden statiilerini ve 6dil-
lerini hak ediyorlardi. Carnegie, kapitalist etigi bir doga kanunu
haline getirdi.?’

Carnegie ve onun gibi diisiinen is adamlarinin, giiclii ve
acimasiz olmay ticaretin bir pargasi olarak gormeleri ¢ok bii-
yiik bir hatadir. Insanlarin gecimlerini saglamalari, rahat ve
konforlu bir yasam stirebilmeleri igin ticari faaliyette bulunma-
lar1 son derece dogaldir. Ancak bu esnada, diger insanlarin za-
rar gormelerine neden olmak, kendi menfaatleri ugruna diger

insanlarin zor durumda kalmalaria goz yummak, kendi giicii-

Harun Yahya (Adnan htar)
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ni artirmak igin daha zayif olanlari iyice ezmeye kalkismak hi¢-
bir sekilde kabul edilebilir degildir. Allah insanlara her konuda
oldugu gibi ticarette de diirtiist ve dogru davranmalarini, ihtiyag
icinde olanlarin haklarini koruyup kollamalarini emretmistir.
Giigsliz olanlar1 ezerek ve hatta onlari tamamen ortadan kaldir-
may1 hedefleyerek toplum yararimin amaglandigini 6ne stirmek
ise biiytik bir yalandan baska birsey degildir.

Carnegie, ilerleyen yillarda da sohbetlerinde, demeglerin-
de, kitaplarinda, makalelerinde ve kisisel yazismalarinda hep
Darwinist ifadelere yer vermistir. Tarihgi Joseph E. Wall, Andrew
Carnegie adl1 kitabinda bu konuda soyle der:

Carnegie, yalnizca yaymlanan makale ve kitaplarinda degil, ayni

zamanda doneminin is adamlaria yazdigi 6zel mektuplarinda

da sosyal Darwinist inang sistemine sik sik atiflarda bulundu.

"En uygun olanin hayatta kalmas1”, "irkin gelismesi” ve "yasam

miicadelesi" gibi ciimleler kaleminden kolaylikla dokiiliiyordu.

Ticareti biiylik bir rekabetci miicadele olarak degerlendiriyor-

du®

Sosyal Darwinizm'in telkinleri altinda kalan kisilerden biri
de tinlii Amerikali sanayici John D. Rockefeller idi. Rockefel-
ler'in "Ticaretin biiylimesi sadece uygun olanin hayatta kalma-
st... bir doga kanununun islemesidir..."*! sézleri de bu durumun
gostergelerinden biridir.

Darwinizm'in is diinyas: tizerindeki etkisinin en belirgin
orneklerinden birini Spencer'in Amerika seyahatinde gormek
mumkindiir. Richard Hofstadter, Social Darwinism in American
Thought (Amerikan Diislince Yapisinda Sosyal Darwinizm) adli
kitabinda bu olay1 soyle anlatmaktadir:

Her ne kadar konuklari, Spencer'in diisiincesindeki ayrintilari

tam olarak anlayamasalar da, resmi ziyafetler onun Birlesik Dev-

letler'de ne kadar popiiler oldugunu gosteriyordu. Spencer, Ingil-

tere'ye donmek tizere gemi giivertesindeyken, Carnegie ve Yo-




umans'mn ellerini tutarak gazetecilere soyle
seslendi: "Tste Amerikali en iyi iki arka-
dagim." Spencer'a gore bu hareket, his-
settigi kisisel sicakligin nadir olarak
tekrarlanacak bir gostergesiydi. An-
cak bunun da oOtesinde, ticari mede-
niyetin bakis acis1 ile yeni bilimin
(sosyal Darwinizm'in) uyumunu
simgeliyordu.®
Bazi kapitalistlerin sosyal
Darwinizm'i benimsemelerinin
nedenlerinden biri de, bu akimin

sapkin telkinlerinin fakirlerin so-

N

rumlulugunu varlikli insanlarin tizer-

lerinden almasiydi. Ahlaki degerlerin

korundugu toplumlarda, zengin olan-

.

John D.

larin fakir ve korunmaya mubhtaglara

S

nt P
. . Rockefeller
e

ilgi gostermesi, onlara yardimda bu-

ok
eres

=

lunmasi beklenirken, sosyal Darwinizm'in merhametsiz uygu-

Jull il

lamalari ile bu erdem ortadan kaldirilmaya calisiliyordu. Bilim
yazari Isaac Asimov, The Golden Door: The United States from 1876
to 1918 (Altin Kap1: 1876'dan 1918'e Birlesik Devletler) adl kita-

binda sosyal Darwinizm'in bu acimasiz yonii i¢in su yorumda

.‘.“"._

bulunmustur:
Spencer, "en uygun olan hayatta kalir" ifadesini ortaya att1 ve or-
negin 1884'de, calisamayacak kadar vasifsiz ya da toplum tizeri-

ne yiik olan kisilerin birer yardim ve hayirseverlik objesi yapil-

oo

malarindansa oldiiriilmelerine izin verilmesi gerektigini savun-

— B N S ——

S5

du. Bunu yapmak icin de, uygun olmayan bireyleri ayiklamak ve

=

irki gliclendirmek gerekiyordu. Bu, insanoglunun en koétii giidii-
lerini mesrulastirmak icin kullanilabilecek korkung bir felsefey-

di>

KWaran Yahya (Adnan @hiar)
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Vahsi kapitalizmi uygulayan isimler Darwinizm'i destek-

lerken, Darwinistler de s6z konusu kisileri desteklemislerdir.
Ornegin sosyal Darwinizm'in 6nde gelen sozciilerinden Willi-
am Graham Sumner milyonerlerin toplumdaki "en uygun kisi-
ler" olduklar1 iddiasini ortaya atmistir. Ve bu nedenle 6zel imti-
yazlara haklar1 oldugu, onlarin rekabet potasinda dogal olarak
secildikleri gibi mantik dis1 ¢ikarimlarda bulunmustur.* Felsefe
profesorii Stephen Asma, sosyal Darwinizm'le ilgili The
Humanist dergisindeki yazisinda, Spencer'in kapitalistlere ver-
digi destegi soyle agiklamaktadir:
Spencer, "en uygun olan hayatta kalir" ifadesini ortaya atti, Dar-
win de bu ifadeyi benimseyerek Tiirlerin Kokeni kitabinin sonraki
baskilarinda kullandi... Spencer'in Amerikali taraftarlari olan gi-
risimciler John D. Rockefeller ve Andrew Carnegie'e gore sosyal
hiyerarsi, doganin sarsilmaz ve evrensel kanunlarini yansitiyor-
du. Doga, giicliiniin hayatta kaldig1, zayifin ise yok oldugu sekil-
de gelisiyordu. Buna gore, hayatta kalan ekonomik ve sosyal ya-
pilar digerlerine oranla "daha giliclii" ve daha iyiydiler. Bu yapi-
larin yeterince giiglii olmayanlari ise agikca yok olup gittiler.
Oysa daha once de vurguladigimiz gibi, toplumlarin ilerle-
mesini saglayan ana unsur manevi degerler ve bu degerlerin
korunmasidir. Yardimlasma ve dayanisma ruhunun gtiglii oldu-
gu, insanlarin birbirine sevgi, merhamet ve saygiyla yaklastig:
toplumlarda ekonomik kosullardaki zorluklar birlik ruhu igin-
de kolaylikla asilabilir. Ama insani iliskilerin ortadan kalktigy,
herkesin bir digerini sadece rakip olarak gordiigii, merhametin
ve anlayisin olmadig1 bir toplumda, ekonomik yonden bir gelis-
me olsa dahi, yipratic1 ve yikici ¢ok daha biiyiik sorunlar bas-
gosterecektir. Bu nedenle yapilmasi gereken, toplumdaki tiim
bireylerin refah seviyesini ve yasam kalitesini artiracak ¢6ztim-
ler olusturmak, insanlarin yalniz ekonomik olarak degil mane-

vi olarak da giiven icinde olabilecekleri bir ortam meydana ge-
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tirmektir. Bunun ise ancak gercek din ahlakinin yasanmasiyla
miimkiin olabilecegi aciktir. Din ahlakina uygun olmayan higbir
akim ve ideoloji, ge¢miste ve gliniimiizde pek ¢ok 6rnegi ile is-
patlandig; tizere, insanlara 6zlemi i¢inde olduklari refah, huzur

ve gliveni asla saglayamazlar.

Sosyal Davwinizm' in ve Dinsicligin

@utak Uviiniv: Vahsi Kapitalist Yapo:

Buraya kadar anlatilanlardan goriildiigi gibi, 19. yiizyilda
ortaya c¢ikan acimasiz kapitalistler, uygulamalarin1 Darwi-
nizm'e dayandirmislardir. Sadece giiclii ve zengin olanlarin ya-
sama hakk1 oldugunu savunan, fakirlerin, zayiflarin, sakatlarin,
hastalarin "ise yaramaz agirliklar" olduklarini ve dolayisiyla
miimkiin oldugunca somiirtilmeleri gerektigini iddia eden Dar-
winist kapitalistler, 19. yiizyildan itibaren bir¢ok tilkede zuliim
sistemi kurmuslardir. Bu acimasiz rekabet ortaminda insanlar1
ezmek, sindirmek, korkutmak, yaralamak, hatta 6ldiirmek dahi
mesru sayilmis, her tiirlii ahlak ve kanun dis1 eylem, "doganin
kanunlarma uygun" sayildig: i¢in engellenmemis veya kinan-
mamuigtir.

Bu sistem giintimiizde de din ahlakinin yasanmadig bir-
¢ok iilkede devam etmektedir. Zengin ile fakirin arasindaki far-
kin giderek artan bir hizla agildig1 bu tlkelerde, ihtiyag icinde
olan insanlarin yasadiklar1 kosullar gormezden gelinmektedir.
Sosyal Darwinizm'in batil telkinlerine gore fakirlerin korunma-
s1 ve bakilmas1 doga kanunlarina aykir1 kabul edildigi ve bu in-
sanlar topluma ytik olarak gortildiikleri i¢in, diiskiinlere ve fa-
kirlere yardim eli uzatilmamaktadar.

Sadece bir iilke icindeki insanlarin refah seviyeleri degil,

iilkeler aras1 refah seviyesi de biiytik farkliliklar gostermektedir.
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Ozellikle Bat iilkelerinde refah seviyesi giderek artarken, bircok
Ugiincii Diinya iilkesinde aglik, hastalik, sefalet ve yoksulluk hii-
kiim siirmekte, insanlar bakimsizliktan ve agliktan 6lmektedirler.
Oysa, akilc ve vicdanl bir sekilde kullanildig takdirde, diinyanin
kaynaklar tiim insanlara refah saglamaya yetecek kadar boldur.

Diinya kaynaklarmin adaletli bir bicimde kullanilmasi, fakir
ve bakima mubhtagclarin, agliga ve yoksulluga terk edilmis olanlarin
insani kosullarda yasamalarinin saglanabilmesi igin, Darwinizm'in
tiim diinyadaki fikri etkisinin yok edilmesi sarttir. Darwinist gortis
ve anlayisin yerini, Kuran ahlakini benimseyen bir anlayis aldigin-
da bu tiir sorunlar dogal olarak ¢oziilecektir. Ciinkii sosyal Darwi-
nizm zayiflarin ezilmesini, "biiytiklerin kiigtikleri yutmasmni", aci-
masizca rekabet etmeyi insanlara telkin ederken, din ahlakinda
merhamet, koruma, yardimlasma, dayanisma, paylasma vardair.
Ornegin Peygamber Efendimiz (sav) bir hadis-i seriflerinde "Yani-
basindaki komsusu acken tok olarak geceleyen kisi (olgun) miimin
degildir" diye buyurmaktadirlar.*® Peygamber Efendimiz (sav)'in
bu hikmetli sozleri, Miislimanlarin sefkat ve merhametlerinin
gostergelerinden biridir.

Allah, bir¢cok ayetinde insanlara sevgi, merhamet, sefkat ve
fedakarli$1 emretmis, Miisliimanlarin giizel ahlaklarindan 6rnek-
ler vermistir. Sosyal Darwinizm'de zengin, varlikli olanlarin
yoksullar1 ve muhtaglar1 ezmeleri, onlarin tizerlerine
~ basarak ytikselmeleri gibi bir zuliim varken
.li_s'}am ahlakinda varlikli olanlarin uk ‘*}.1-

olanlar1 korumalari emredilmekte :
"bimiz'in bu konuda bildirdigi ayetler-
den bazilar soyledir:
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! o Diinyanin kaynaklari
p tim insanlar icin ye-

terlidir. Ancak bu kay-
naklar akilci ve vic-
danl bir sekilde kul-
lanilimamaktadir. Diin-
yanin bircok yerinde
yiyecekler israf edilir-
ken, bircok ulkede in-
sanlar aclik ve sefa-
letten 6lmektedirler.
Bu insanlarin adalet,
sevgi ve sefkat gére-
bilmeleri icin sosyal
Darwinist anlayisin
tamamen ortadan kal-
dirlimasi gerekir.
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ol 19. yizyihn ikinci yarisinda Ingiltere'den insan
manzaralari. Bir kesim refah ve zenginlik

icindeyken, bir bagska kesim biiyiik bir sefalet
)%: yasiyordu.
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\,J Aradan bir ylizyll gecmesine ragmen degisen bir sey ol-
~madi. Qysa diinyanin imkanlar tiim insanlarin refah igin-
9 de yasayacaklari kadar genistir. Yapilmasi gereken, din
¢ ahlakinin geregi olan fedakarlik, yardimlagsma ve dayanis-
manin yayginlagsmasini saglamaktir.
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Sizden, faziletli ve varlikl: olanlar, yakinlara, yoksullara ve
Allah yolunda hicret edenlere vermekte eksiltme yapmasin-
lar, affetsinler ve hosgorsiinler... (Nur Suresi, 22)

Sana neyi infak edeceklerini sorarlar. De ki: "Hayir olarak
infak edeceginiz sey, anne-babaya, yakinlara, yetimlere,
yoksullara ve yolda kalmisadair... (Bakara Suresi, 215)

... Artik bunlardan yiyin ve zorluk ¢eken yoksulu da doyu-
run. (Hac Suresi, 28)

Ki onlar, namazlarinda siireklidirler. Ve onlarin mallarinda
belirli bir hak vardir: Yoksul ve yoksun olan(lar)igin. (Me-
aric Suresi, 23-25)

Kendileri, ona duyduklar: sevgiye ragmen yemegi, yoksula,
yetime ve esire yedirirler. "Biz size, ancak Allah"in yiizii (r1-
zas) icin yediriyoruz; sizden ne bir karsilik istiyoruz, ne bir
tesekkiir. Ciinkii biz, asik suratli, zorlu bir giin nedeniyle

Rabbimiz'den korkuyoruz." (Insan Suresi, 8-10)

Allah, Kuran'da yoksula ve zayifa yardim etmeyenlerin

cehennemle karsilik goreceklerini de bildirmektedir:

Suclu-giinahkarlari; "Sizi su cehenneme siiriikleyip-iten ne-

dir?"

Onlar: "Biz namaz kilanlardan degildik" dediler.

"Yoksula yedirmezdik." (Miiddessir Suresi, 41- 44)

Daha sonra onu, uzunlugu yetmis arsin olan bir zincire vu-

rup gonderin. Ciinkii, o, biiyiik olan Allah'a iman etmiyor-

du. Yoksula yemek vermeye destek¢i olmazdi. Bundan dola-
y1 bugiin, kendisine hicbir sicak dost yoktur. (Hakka Suresi,

32-35)

Su 6nemli gercegi de unutmamak gerekir: Herkese ka-
zancini ve basarisini veren, tiim varligin sahibi ve tiim kaina-
tin hakimi olan Yiice Allah'tir. Bir insan, "hayat miicadelesin-
de" kiyasiya rekabet ettigi, gli¢stizleri ezerek gliclendigi icin
zengin olmaz. Her insana tiim mal varligini veren Allah'tir.

Allah, zenginligi insanlar arasinda, onlar1 denemek igin da-

KWaran Yahya (Adnan @hiar)
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gitmaktadir. Zengin bir insan, gercekte bu mal varlig: ile denen-
mektedir. Allah bir ayetinde bu gercegi soyle bildirir:
Siiphesiz Biz, yeryiizii iizerindeki seyleri ona bir siis kildik; on-
larin hangisinin daha giizel davranista bulundugunu deneyelim
diye. (Kehf Suresi, 7)
Bu durumda insana diisen sorumluluk, Allah'in kendisine
bir nimet olarak verdigi tiim imkanlar1 Allah'in kendisinden razi

olacag sekilde en giizeliyle degerlendirmektir. Samimi olarak
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iman eden bir kimse, sahip oldugu her tiirlii imkanin Allah'in
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bir litfu oldugunun, Rabbimiz diledigi takdirde sahip oldugu

herseyi kendisinden alabilecegi gibi isterse ¢cok daha fazlasini

da verebileceginin bilinciyle hareket etmelidir.
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\S'a{ya Darwinizm ve

' ‘Kaym/m;; Ieklar Yalans

tinya tarihinin pek ¢ok doneminde irk¢1 toplumlara, yo-
neticilere ve uygulamalara rastlamak miimkiindiir. An-

cak wrkciliga ilk kez s6zde bilimsel bir gecerlilik kazandi-

ran kisi Darwin olmustur. Darwin'in Tiirlerin Kokeni adli
kitabinin alt bashig1 The Preservation of Favored Races in the Struggle for
Life (Hayat Miicadelesinde Kayirilmis Irklarin Korunmasi) idi. Dar-
win'in "kayirilmis irklarin korunmasi” hakkinda yazdiklar ve 6zellik-
le Insanin Tiireyisi kitabindaki bilim dis1 iddialari, Almanlarin Aryan
irkinin, Ingilizlerin ise Anglo Saksonlarin {istiin olduklar1 yanilgilari-
n1 desteklemekteydi. Ayrica, Darwin'in dogal seleksiyon teorisi, kiya-
stya bir hayatta kalma miicadelesinden s6z ediyordu. Bu "orman ka-

nunu" insan toplumlarina uygulandiginda, irklar ve milletler arasin-
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da catisma ve savaglarin bas gostermesi kaginilmazdi. Nitekim oyle
oldu. Irke1 ve savasci yoneticilerden felsefecilere, politikacilardan bi-
lim adamlarina kadar donemin 6nde gelen bir¢ok ismi, Darwin'in te-
orisini sahiplendi. North Carolina Universitesi Tarih Boliimii'nden
Prof. Karl A. Schleunes The Twisted Road to Auschwitz (Auschwitz'e Gi-
den Dolambagli Yol) adli kitabinda, irk¢ilarin Darwin'in teorisini he-
men kabullendiklerini sdyle agiklar:

Darwin'in hayatta kalma miicadelesi fikri, irk¢ilar tarafindan hizla ka-

bul edildi... En son (sdzde) bilimsel goriislerin mesru kildig bu tip bir

miicadele, irk¢ilarin savunuculugunu yaptiklar yiiksek ve asag1 insan

kavrammin dogrulugunu kanitladi... ve bunlar arasindaki miicadeleyi

gegerli kild1.%

Schleunes'in kitabinda soz ettigi, "Darwin'in kuraminin irkcilarin

insan simuflar ile ilgili gortislerini dogrulamasi" konusu elbette 1rkgi-

larin bakis agisin1 yansitmaktadir. Irka fikirleri savunanlar Darwin'in
ortaya attig1 iddialarla, sapkin goriislerine kendilerince bilimsel bir

dayanak bulduklarin1 sanmuslardir. Oysa, Darwin'in iddialar1 hicbir

bilimsel temele dayanmadig: gibi, kisa stire sonra teorinin gecersizli-
ginin bizzat bilim tarafindan gozler oniine serilmesi, irk¢ilarin ve Dar-
win'in cehalet dolu goriislerini temel alan daha pek ¢ok akimin yanil-

g1 icinde olduklarini gostermistir.
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20. ytizyillda, Darwinizm'den aldig1 destekle,
irkciligi en siddetli sekilde uygulamaya koyan giic,
elbette ki Nazi Almanyasi'dir. Fakat sozde "bilim-
sel" irk¢iligin gelistigi tek yer Almanya olmadi.
Basta Ingiltere ve Amerika olmak iizere bircok iil-
kede 1rkc1 goriise sahip yoneticilerin ve entelektii-
ellerin sayis1 giderek artarken, bir yandan da irk¢1
yasalar ve diizenlemeler bas gosterdi.

19. yiizyilda ve 20. ytlizyilin baslarinda evrim-
cilerin neredeyse tamami 1rk¢1 gortislere sahipti.
Birgok bilim adamu, irk¢1 gortislerini agikga savun-
maktan ¢ekinmiyordu. O dénemde yazilmis olan
kitaplar ve makaleler bunun en somut 6rnekleridir.
Southern Illinois Universitesi'nde tarih profesorii
olan John S. Haller, Outcasts from Evolution: Scienti-
fic Attitudes of Racial Inferiority (Evrimden Mahrum
Birakilanlar: Irksal Asagilanmaya Bilimsel Bakis)
adli kitabinda 19. yiizyilda evrimcilerin tamaminin
beyaz irkin tistiinliigii ve diger irklarin ise asag irk
olduklar1 yalanina inandiklarini anlatir. Scientific
American dergisinde bu kitap hakkinda yazilan bir
makalede soyle denmektedir:

Bu, uzun stiredir hakkinda siipheler olan bir ko-

nuyu delillendiren son derece 6nemli bir kitap-

tir: Kuzey Amerikal1 bilim adamlarinin, 19.

ylizyil boyunca (ve 20. yiizyilda da) kokld ve

kat1 bir sekilde, neredeyse ittifakla kabul ettik-

leri irkeilik... Daha en basindan, Afrika kokenli

Amerikalilar, bu entelektiieller tarafindan bazi

yonlerden 1slah edilemez, degistirilemez ve kesin-

likle asag1 olarak degerlendiriliyorlard:.®

Science dergisinde yayinlanan bir baska yazi-
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1863 yilinda, kirbaclanarak iskence gbren—ﬂc_ 1 i
ve sonra kagmayi basaran bir zenci kéle.-= |
& Bu yillarda Amerika'da koleler genellikle”™ *
- kirbaclanarak veya daha agir yéntemlerle
iskence goruyorlardi.
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da ise aym kitaptaki bazi iddialar i¢in su yorumda bulunulu-

yordu:
Viktorya déneminde yeni olan sey Darwinizm'di... 1859 6ncesin-
de, bircok bilim adamu siyahlarin beyazlarla ayn tiirden olup ol-
madigini sorgulamisti. 1859'dan sonra, evrimsel plan -6zellikle
Afrikali Amerikalilarin beyazlarla olan yakin iligkilerindeki mi-
cadelelerinde hayatta kalip kalamayacaklar1 gibi- yeni sorularin
ortaya atilmasina neden oldu. Son derece énemli olan cevap her

yerde yankilanan bir "hayir'di.. Afrikali asagy idi, ¢ilinkii may-

munlarla Cermenler arasindaki "kayip halkay1" temsil ediyor-
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Kuskusuz bu, higbir gerceklik pay1 olmayan bir iddiadur.

Insanlarin derilerinin farkli renklerde olmasi, farkli irk veya et-
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nik kokenlere mensup olmalari, birini digerinden daha iisttin

veya daha zayif kilan bir durum degildir. 19. yiizyilda bu yanil-
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ginin hakim olmasinin temel nedenlerinden biri ise, donemin il-
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kel bilimsel kosullar1 nedeniyle cogunluga hakim olan cehalet-
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19 ve 20. ylizyilin irk¢1 goriisleriyle taninan bilim adamla-
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rina verilebilecek érneklerden bir digeri Princeton Universite-
sinden Amerikal1 biyolog Edwin G. Conklin'dir. Conklin, diger

irk¢t Darwinistler gibi sapkin fikirlerini agikca belirtmekten ce-

i

= M

kinmemistir:
Herhangi bir modern irkin Neandertal ya da Heidelberg tipleri

ile karsilastirilmas: sunu gosterir... Zenci irklar, beyaz ve sar1 irk-
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lardan ¢ok orijinal irka (maymunsu atalara) benzemektedir. Her

faktor, beyaz wrkin iistiinliigline inananlari, irkin safligin1 koru-
mak, digerlerinden ayrimini pekistirmek ve siirdiirmek igin ¢aba

harcamaya yoneltmelidir. 4°
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Oxford Unversitesi'nden paleontoloji ve jeoloji profesorii
William Sollas da 1911 yilinda yayinlanan Ancient Hunters (Eski
Avcilar) adli kitabinda 1rkg1 gortislerini sOyle ifade etmisti:
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Adalet giicliiniin elindedir ve her 1rka giicli oraninda paylastiril-
mustir. Bir toprag isgal igin 6ncelik anlami tasimamasina ragmen,
orada hak talep etmeyi saglayacak olan gii¢ kullanimidir. Bu ne-
denle, miimkiin olan her yolu deneyerek gii¢ artirnmina gitmek,
her irkin oldugu kadar insan soyunun da kendine kars1 bir gore-
vidir. Ister bilim, ister egitim, ister savunma Orglitlenmesi alanla-
rinda olsun, organik diinyanin giiglii fakat liitufkar hiikiimdar:
olan dogal seleksiyonun, bunu hizla ve sonuna kadar gercekles-
tirmemesi bir ceza, dogrudan dogruya bu gorevin yerine getiril-
memesi olacaktir.*!

Sunu belirtmek gerekir ki, adaletin giiglii olana ait oldugu-
nu soylemek toplumsal ve toplumlar arasi biiytik kaoslara yol
acacak ciddi bir yanlistir. Adalet, kosullar1 ve imkanlar1 her ne
olursa olsun, rengine, diline ve cinsiyetine bakilmadan tiim in-
sanlarin esit olarak yararlanmalar1 gereken bir kavramdir. Ger-
cek adalet de budur. Darwinist irkcilarin 6ne stirdiigii gibi "ada-
letin yalnizca giiglii olanlar icin gecerli oldugu" iddias1 dogruyu
hicbir sekilde yansitmayan bir haksizlik ve adaletsizliktir. Ayri-
ca unutmamak gerekir ki, her birey kendisi ve i¢inde yasadig:
toplum i¢in herseyin daha giizelini, daha iyisini, daha kalitelisi-
ni elde etmek isteyebilir. Bunun icin 6zel emek de sarfedebilir.
Ama bunu yaparken bagkalarina zarar vermeyi goze almak hic-
bir sekilde dogru degildir. Bunun aksini iddia etmek hem akla
hem de vicdana aykiridir.

Ilerleyen tarihlerde de, irk¢1 olmadiklarini sdyleyen evrim-
cilerin dahi yazilarinda -evrime olan inanglarmin dogal bir so-
nucu olarak- 1irk¢1 goriislere rastlanmaktadir. Bunlardan biri
olan evrimci paleontolog George Gaylord Simpson, her ne ka-
dar kendisine 1irk¢1 denmesine kesinlikle karsi ¢iksa da, Science
dergisinde yayinlanan bir makalesinde evrim sonucunda irksal
farkliliklar olustugunu ve bazi irklarin digerlerine gore daha ge-

lismis veya daha ilkel olduklarini iddia etmistir:

KWaran Yahya (Adnan @hiar)
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Evrim, farkli topluluklarda farkl hizlarda ilerler. Bu nedenle bir-
¢ok hayvan grubunda baz tiirler daha yavas evrimlesirler. Dola-
yistyla bu tiirler bugiin bazi 6zellikleri ve hatta genel yapilari agi-
sindan daha ilkeldirler. Bir¢oklarinin sordugu gibi, insan irklar1
icerisinde, benzer sekilde, bir yonden ya da genelde, ilkel olanla-
rin olup olmadigini sormak dogaldir. Aslinda, bir irkta bir 6zelli-
gin digerine oranla daha gelismis ya da daha ilkel oldugunu bul-

mak mimkiindiir.*?

Simpson tarafindan ifade edilen bu batil goriis hicbir bi-

limsel dayanag1 olmamasina ragmen farkli cevreler tarafindan

ideolojik kaygilarla benimsendi. Dénemin diger bilim adamlar1
da yazilarinda, konusmalarinda ve kitaplarinda evrim teorisi-

nin bilim dis1 iddialarini savunurken, bir yandan da irk¢iliga

\

-
U7 20. yluzyilin ortalarina dogru, irk¢ilik ABD'nin bazi bélgelerinde yeni-
den tirmanisa gecti. Siddete dayali bir ideolojiye sahip olan Klu Klux
\ ; Klan érgiitii, ABD'de irkcihigin 6nde gelen savunucularindandi. Be-
* yaz irkin {istiinliigii yalanini savunan ve siyahlarin sézde ikinci sinif
insan olduklar gibi yanilgilar éne siiren
bu érgitiin faali-
yetleri pek gok
masum insanin ha-
yatini kaybet- = =
mesine ne- 1
den oldu.
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destek veriyorlardi. 20. yiizyilin ilk yarisinin 6nde gelen irk¢1 ve
evrimci antropologlarindan ve o donemin Amerikan Doga Tari-

hi Miizesi baskan1 Henry Fairfield Osborn da "The Evolution of

Human Races" (insan Irklarinin Evrimi) baslikli yazisinda irklar

arasinda kiyaslar yaparak hicbir bilimsel delile dayanmayan
birtakim ¢ikarimlar 6ne stirmustiir:

Ortalama yetigkin bir zencinin zeka standardi, Homo sapiens (in-

san) tiiriine ait on bir yasindaki bir geng ile benzerdir.*?

Bu bilim adamlarinin ifadelerinde de goriildiigi gibi, 19.
ve 20. ylizyillda evrimci bilim adamlar1 ¢ogunlukla irk¢iydilar
ve bu sapkin gortslerinin tasidig: tehlikeler gormezden gelini-
yordu. Amerikali bilim adami1 James Ferguson, 19. yiizyilda
baglayan sozde bilimsel evrimsel irk¢iligin diinya tizerindeki
tahrip edici etkisi hakkinda sunlar1 soylemektedir:

19. yiizy1l Avrupasi'nda irk kavrami, gelisen beseri bilimler icin

bir endise unsuruydu... Ilk fiziksel antropologlar, 1930'larda Al-

manya'da ve giinlimiizde Giiney Afrika'da geleneksel irk¢iligt
koriikleyen -Aryan tistiinliigli- kavraminin gelismesine yardimci
oldular.*

Evrimci Stephen Jay Gould ise, bir makalesinde evrimci
antropologlarin 1rk¢1 gorisleri igin soyle demektedir:

Irklarin tanimlanmasi ve derecelendirilmesi konusundaki tutku-

sunu degerlendirmedikge... 19. yilizyil sonu ve 20. yiizy1l bag ant-

ropoloji tarihini yeterince anlayamayiz.%

Evrim teorisinin s6zde bilimsel gecerlilik kazandirmasiyla,
19. ve 20. yiizy1l bilim adamlari hi¢bir cekinme ve tereddiit duy-
madan, "asag1" irklar, insanlardan ¢ok maymunlara daha yakin
olan irklar gibi hayali kavramlardan s6z edebilmislerdi. Hitler
gibi zalim 1rk¢1 diktatorler ise, bu ortamui firsat bilerek milyon-
larca insan1 kendince "asag1", "yetersiz", "kusurlu", "hasta" ol-

duklart i¢in katlettiler.
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20. yiizyil rk¢iligin acimasizligina ve merhametsizligine
bir¢ok kereler sahit oldugu icin, giiniimiizde evrimcilerin bu-
yik bir ¢ogunlugu, 19. ytlizyil evrimcilerinin aksine irk¢iliga
kars1 olduklarini soylerler. Darwin'in adinmi da irke¢ilik iddiala-
rindan kendilerince temizlemeye calisirlar. Darwin'le ilgili yazi-
larin bir¢ogunda Darwin'e sozde kolelige karsi ¢ikan, miisfik,
iyi niyetli, merhametli bir insan oldugu izlenimi verilmek igin
0zel bir ¢aba harcandig goriiliir. Oysa, Darwin gercek anlamda
irkcidir ve dogal seleksiyon teorisinin insanlar arasinda irk ay-
rimina ve 1rklar arasindaki ¢atismaya bilimsel bir gerekce oldu-
gu yanilgisina inanmaktadir. Darwin'in kitaplarinda, baz1 mek-
tuplarinda ve 6zel notlarinda irk¢iigina dair acik ifadeler bu-
lunmaktadir. 19. ytizyil evrimcilerinin neredeyse tamaminin
irk¢1 olmalarinin en 6nemli nedenlerinden biri, fikri 6nderleri
olan Darwin'in de 1rkc1 goriislere sahip olmasidir. Ornegin Dar-
win, [nsanin Tiireyisi adl kitabinda zenciler ve Aborijinler gibi
bazi irklarin sézde asag1 irklar olduklarini ve hayatta kalma
miicadelesi icinde, gelecekte elenerek ortadan kalkacaklarini id-
dia etmistir:

Belki de yiizyillar kadar siirmeyecek yakin bir gelecekte, medeni

insan 1rklari, vahsi irklar1 tamamen yeryiiziinden silecekler ve

onlarin yerine gececekler. Ote yandan insans1 maymunlar da
kuskusuz elimine edilecekler. Boylece insan ile en yakin akraba-
lar1 arasindaki bogluk daha da genisleyecek. Bu sayede ortada su
anki Avrupali irklardan bile daha medeni olan 1rklar ve su anki
zencilerden, Avustralya yerlilerinden ve gorillerden bile daha ge-

ride olan babun tiirii maymunlar kalacaktir.%®
Darwin, yukaridaki sozlerinde bazi irklar1 gorillerle bir
tutmus, "medeni insan 1rklar1"nin "vahsi irklar1" yok edecekleri-

ni, onlar yeryiiziinden tamamen sileceklerini iddia etmistir. Ya-
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\)-"' Darwinistlerin asagi irk
olarak gérdiikleri Abori-
jinler, diger insanlardan
farki olmayan bir irktir.
Sagda 2000 Olimpiyat
atesini yakan Aborijin ko-
kenli Ginli atlet Cathy
Freeman.

ni Darwin yakin bir gelecekte meydana gelecek olan soykirim-
lardan, irk katliamlarindan soz etmektedir. Nitekim Darwin'in
bu felaket dolu "6ngoriileri" gerceklesmis, evrim teorisini ken-
dilerine sozde bilimsel bir destek olarak goren irkeilar, 20. ytiz-
yilda biiyiik katliamlar yapmuslardir. Nazilerin II. Diinya Sava-
si'nda yaklasik 40 milyon insan1 katletmeleri, Giiney Afrika'da-
ki apartheid sistemi (Giiney Afrika hiikiimetince uygulanan Av-
rupali irklarin digerlerine gore ayricaliklara sahip olmasi siste-
mi), Avrupa'da Tiirklere ve diger yabancilara yonelik 1rkei sal-
dirilar, ABD'de zencilere, Avustralya'da ise Aborijinlere yonelik
irk ayrimciligl, Avrupanin bir¢ok tilkesinde zaman zaman tir-

manisa gecen neo-Nazi hareketleri hep Darwinizm'in irk¢iliga

Hamun Cl]a/’u/,a» ( Adnan @/étaz)
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verdigi sozde bilimsel destegi kullanarak gii¢c bulmustur. (Fa-

sizm, 1rkcilik ve Darwinizm baglantis1 hakkinda daha detayl
bilgi igin bkz. Harun Yahya, Darwinizm 'in Kanl Ideolojisi: Fagizm,
Vural Yaymcilik, Mayis 2001)

Darwin'in 1rk¢1 ifadeleri bunlarla da sinirli degildir. Orne-

& waE BEW FTP T
—————————————

gin Tiirlerin Kokeni'nden 6nce yayimlanan The Voyage of the Beag-
le (Beagle' Yolculugu) adli kitabinda, Beagle adl1 gemiyle yap-
t1g1 yolculuk sirasinda karsilastign Tierra del Fuego yerlilerin-
den, az gelismis, geri kalmis insan 1rklar1 olarak s6z etmekte ve
sOyle demektedir:

Bu istisnasiz, hayatim boyunca gozlemledigim en tuhaf ve en il-

gin¢ manzaraydi (Tierre del Feugo yerlilerini ilk kez gérmek). Bir
vahsi ile medeni insan arasindaki farkliigin bu denli biiyiik ola-
cagma inanmazdim. Fark, vahsi bir hayvanla evcil bir hayvan
arasindaki farktan ¢ok daha biiyiik. Eminim ki tiim diinya aran-

sa, daha asag1 seviyede bir insan bulunamazdi.*”

Darwin, kendince "barbar" olarak nitelendirdigi Patagonia
yerlilerini ise soyle tarif etmektedir:

... Belki de higbir sey, insanda bir
barbar1 kendi ininde gérmek ka-
dar biytiik saskinlik uyandira-
maz — bu insanin en asag1 ve en
vahsi halidir. Insanin akli gec-
mis ylizyillara dogru gidiyor
ve sonra soruyor, atalarimiz
bunlar gibi insanlar olabilir
mi? Hareketleri ve ifadeleri,
evcillestirilmis hayvanlar-

dan daha az anlasilirdi...

1

3 %arwin'in The Voyage of
| the Beagle (Beagle'in
> Yolculugu) adh kitabi
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Vahsi ve medeni insan arasindaki fark: tarif etmenin veya tasvir

etmenin miimkiin olduguna inanmiyorum.*

e W = "

Darwin, yazdig1 bir mektubunda ise yine Tierre del Feugo

yerlileri i¢in su tanimlamada bulunmustur:

»

Tierra del Feugo'da, ¢iplak, boyaly, tir tir titreyen ve goriiniisii in-

- = =
eI 0%

i
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san1 adeta afallatan vahsi adamu ilk gordigiimde, atalarimin az
¢ok buna benzer varliklar olmalar1 gerektigini diistindiim. O za-
man bu bana ¢ok igreng gelmisti. Hatta bu bana, su anki inancim

olan kiyas gotlirmeyecek kadar uzak atalarimin tiiyli vahsi hay-

'y

vanlar oldugu fikrinden bile daha i§reng gelmisti. Maymunlar te-

miz kalpli hayvanlardir. (Darwin'in Charles Kingsley'e Mektubu)
49

ik

Tim bu sozler Darwin'in wrk¢iliginin 6nemli gostergeleri-
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dir. Darwin, bazi insan 1rklarini olabildigince asagilarken, may-

munlar1 "temiz kalpli hayvanlar" ifadesiyle insanlastirmakta ve

ovmekteydi. Darwin'in irk¢iliginin gostergeleri sadece bunlar

da degildi; "asag1" irklarin yok edilmeleri gerektigini, bunun

.
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dogal seleksiyonun bir sonucu oldugunu ve medeniyetin ilerle-

8

yisine biiytlik katki sagladigini agik¢a savunuyordu. Darwin bu
akil ve vicdan dis1 diistincelerini Temmuz 1881 tarihinde W.

F O e Ty

Graham adli bir bilim adamina yazdig1 mektubunda soyle dile
getiriyordu:

«

Dogal seleksiyona dayali kavganin, medeniyetin ilerleyisine si-
zin zannettiginizden daha fazla yarar sagladigini ve saglamakta
oldugunu ispatlayabilirim. Diistiniin ki, birkag ytizyil 6nce Avru-
pa, Tiirkler tarafindan isgal edildiginde, Avrupa milletleri ne ka-
dar biiyiik risk altinda kalmisti, ama artik bugiin Avrupa'nin
Tiirkler tarafindan isgali bize ne kadar giiliing geliyor. Avrupa
irklar1 olarak bilinen medeni 1rklar, yasam miicadelesinde Tiirk
barbarligina karsi galip gelmislerdir. Diinyanin ¢ok da uzak ol-
mayan bir gelecegine baktigimda, bu tiir asag: irklarin ¢ogunun
medenilesmis yiiksek irklar tarafindan yok edilecegini gorii-

yorum."
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Gortldigi gibi Darwin'in 1rk¢1 hezeyanlari, yiiksek bir ahlaka

L L e T L
i L3

ve sanli bir tarihe sahip Tiirk Milleti'ne kadar uzanmistir. (Darwin'in

Tiirk Milleti ile ilgili asils1z ve diismanca agiklamalarinin, tarihi ve

bilimsel agidan nasil gegersiz kilindigin1 Harun Yahya'nun Evrim Te-

orisinin Irk¢1 Yiizii: Darwin'in Tiirk Diismanligi adli kitabindan okuya-
bilirsiniz. Kultiir Yayimncilik, Istanbul, Ekim 2001)

Darwin, kendi sapkin diisiincelerine gore "asag1 irk" olarak gor-

diigii milletlerin yok edilmesini dngorerek, hem evrim teorisi-

nin 1rk¢iliga verdigi destegi gosteriyor, hem de 20.

ylizyllda meydana gelecek olan irk savaslari-

‘h nin, katliamlarin ve soykirimlarin so6zde bi-

limsel temelini olusturuyor-
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Evrimciler biiytik bir ¢aba ile Darwin'in adinin irkeilikla birlik-
te anilmasini engellemeye caligsalar da, Harvard Universitesi'nden
Stephen Jay Gould, Tiirlerin Kokeni kitabina atifta bulunarak, Dar-
win'in irk¢iliga verdigi destegi kabul etmektedir:
1859'dan 6nce 1rk¢ilik hakkinda biyolojik tartismalara rastlaniyor ola-
bilir, ancak evrim teorisinin kabul edilmesiyle bunlar biiyiik bir 6nem

kazanarak arttilar.>!

Sadece Darwin degil, Thomas Huxley gibi evrim teorisinin en
onde gelen savunucular da irk¢rydi. Huxley, Amerikan I¢ Sava-
st'ndan kisa siire sonra, zenci kolelerin 6zgtirliiklerine kavusmala-

rinin ardindan goyle yazmust:

3 9" 1904 yilinda Giiney Bati Afrika'da

™ o6zgiirliik isteyen kéleler vahsi bir

\,_i,, sekilde bastirildilar.
<
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Cevresindeki olaylarin farkinda olan mantikli hi¢bir insan, ortalama
bir zencinin beyaz insan ile esit ya da ondan biraz asag1 olduguna
inanmaz. Tim bu yetersizlikler ¢ikarildiginda, ¢ikik ¢eneli akrabami-
zin -kayirmanin ve zalimligin olmadig; esit bir ortamda, 1siriklarin de-
gil de diisiincelerin kullanildig: bir yarismada oldugumuzu varsayar-
sak- biiyiik beyinli ve kiiciik ¢eneli rakibine kars1 basariyla miicadele
edebilecegini diisiinmek gercekten de aklin almayacag1 bir diistince-
dir.»2
Huxley, kendince zenci irkindan kendince insanlardan degil de
hayvanlardan sz eder gibi bahsetmekte, zencilerin diisiince yari-
sinda mutlaka geri kalacaklar1 gibi asilsiz ve defalarca aksi ispatlan-
mis bir iddiada bulunmaktadir. Bu da evrim teorisinin gergek
ylizlinii gostermesi agisindan son derece 6nemlidir.

1800'lerin ortalarinda evrim teorisiyle birlikte ortaya atilan 1rk-
cilik tohumlari, 1900'lerin ortalaria dogru asil sonuglarini vermeye
basladi. En siddetli olarak Almanya'da Nasyonel Sosyalizm ile bir-
likte kendini gosterdi. Darwin'in ¢agdasi ve evrim teorisinin atesli
bir savunucusu olan Friedrich Nietzsche, Almanya'da "siiper insan"
ve "efendi 1rk" gibi asilsiz kavramlar1 popiiler hale getirdi. Nazizm
ise kacinilmaz bir sondu. Hitler ve Naziler, Darwin'in orman kanu-
nunu, milli politika haline getirdiler ve arkalarinda 40 milyon 6lii bi-
raktilar. (Bu konu "Darwin-Nazizm Koalisyonunun Sonucu: 40 Mil-

yon Olii" baghikli boliimde detaylariyla incelenecektir.)

Dk HAymmv Yobtuy
Ozellikle son 10 yildir genetik biliminde elde edilen bulgular,

biyolojik agidan insanlar arasinda irksal farkliliklar olmadigini orta-
ya ¢ikardi. Bilim adamlariin bir¢ogu ise bu konuda hemfikirdiler.
Ornegin Atlanta'da yapilan Bilimin {lerlemesi Kongresi'nde (Advan-
cement of Science Convention) bilim adamlar1 soyle bir aciklamada

bulundular:
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3~ 1902 yilinda asilarak o 1 Nl i s
‘=~ ¢ldiriilen iki zenci
\,; genc. Bu gencler
* farkh irktan olduklar
icin irk¢ilar tarafin-
dan éldiirilmuslerdi.
Oysa 21. ylizyilda an-
lasild ki, biyolojik
acidan insanlar ara-
sinda irksal farklihk-
lar bulunmamaktadir.
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Yaniidin Hitler!

_ DMNA haritasina gore, beyaz, zenci, sarn
l;1m‘EIr'EI"l..H'n.Jr'|. genleri birbirinin tipa tip aynist...
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Irk, tarihe ge¢mis olaylarla sartlandirilmis algilarimizin Grint
olan sosyal bir kurgudur. Higbir biyolojik gercekligi yoktur.>®

Genetik arastirmalarda, irklar arasindaki genetik farklilik-

larin ¢ok kiiciik oldugu, genlere bakilarak irklarin ayirt edile-

by '8

meyecegi ortaya ¢iktr. Konu hakkinda arastirma yapan bilim

ll,.*';--

an

adamlar1 ayni grup icinde yer alan insanlar arasinda dahi gene-
tik olarak %0.2 fark oldugunu belirtmektedirler. Irksal farklilik-
lar1 belirleyen deri rengi, goz sekli gibi 6zellikler ise bu %0.2'nin

.
®

e e——

&

sadece %6'sin1 olusturmaktadir. Bu da genetik olarak irklar ara-

1-:

sinda sadece %0.012 fark oldugu anlamina gelmektedir.** Diger

s

bir deyisle irksal farkliliklar kesinlikle 6nemsiz denecek kadar

ot

azdir.

New York Times gazetesinin 22 Agustos 2000 tarihli sayisin-

L,

da Natalie Angier imzasiyla yaymnlanan "Do Races Differ? Not
Really, DNA Shows" (Irklar Farklt mi? DNA'nin Gosterdigine
Gore Pek Degil) baslikli yazida bu son bulgular soyle 6zetlen-

o

mektedir:

|.". v

Bilim adamlar1 uzun yillar boyunca, toplum tarafindan kabul

edilen 1rksal

1-_"'1
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kategorilerin
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Ancak, arastirmacilar -insan viicudunun- neredeyse her hiicresi-
nin kalbinde saklanan ve genetik materyalin tamamlayicisi olan
insan genomunu daha yakindan inceledikge, insanlar1 "irk" yo-
luyla birbirinden ayirt etmek icin kullanilan standart etiketlerin
¢ok az veya higbir biyolojik anlam ifade etmedigine daha fazla ik-
na oldular.

Tk baksta bir kisinin Kafkasyali, Afrikali ya da Asyali olup olma-

digini sdylemenin kolay oldugunu ancak, goriinenin altindaki

ozelliklere inildiginde ve genom, 'irkin' DNA 6zellikleri icin ta-
randiginda bu kolayligin ortadan kalktigini soyliiyorlar.

Insan Genomu Projesi'i yiiriiten Celera Genomics Sirke-
ti'nin bagkan1 J. Craig Venter da irkin bilimsel degil sosyal bir
kavram oldugunu sdylemektedir.% Dr. Venter ve National Insti-
tutes of Health'de ¢alisan bilim adamlari, insan genomunun
tiim dizisinin (sekansinin) taslagini biraraya getirdiklerini ve
sadece tek bir insan 1rki oldugu sonucuna vardiklarini belirt-
mektedirler.

Manhattan North General Hospital'in bagskan1 Dr. Harold
P. Freeman ise, biyoloji ve irk konusundaki ¢alismalarinin sonu-
cunu soyle 6zetlemektedir:

Irk agisindan konustugumuzda, genlerinizin yiizde kaginin dis

goriiniimiiniize yansidigini sorarsaniz, buna verilecek cevap

%0.01 civarinda olacaktir. Bu genetik yapimizin ¢ok ¢ok diisiik

diizeydeki bir yansimasidir.””

Ayni sonuca varan bilim adamlarindan bir digeri ise Was-
hington Universitesi'nden biyoloji profesérii Alan R. Temple-
ton'dir. Templeton farkli halklardan insanlarin DNA'larini ana-
liz etmistir. Analizler sonucunda, insan tiiriinde ¢ok fazla gene-
tik varyasyon varken, bu varyasyonlarin ¢ogunun bireysel ol-
dugunu gozlemlemistir. Her ne kadar halklar arasinda bazi var-

yasyonlar varsa da, bu varyasyonlarin ¢ok kiigiik olduklarini
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belirlemistir. Templeton vardig1 sonuglar1 -evrime

olan onyargili inancin1 korumakla birlikte- soyle

S
St

Ozetlemektedir:

Irk, toplumda kiiltiirel, politik ve ekonomik

TR

4

bir kavramdir, ancak biyolojik bir kavram de-

gildir. Ne yazik ki bir¢ok insan —genetik fark-

liliklarin— insan 1rkinin 6zii oldugu gibi yanhs

bir kaniya sahiptir... Ben konuya biraz objektif-

@

o
=

lik katmak istedim. Bu oldukga tarafsiz analiz

#

sonucuna gore, insanligin birbirinden gercek-

ten farkl alt gruplara boliinmesi gibi birsey

-lr.{&

W

s0z konusu degildir. %

Templeton'in elde ettigi sonuclara gore, Av-

rupalilarla Asagi Saharali Afrikalilar arasinda ve

Avrupalilarla Melanezyalilar (Kuzey Dogu Avust-

ralya adalarinin sakinleri) arasindaki genetik ben-

L

v = _""i_—
% ot

oy e

zerlik, Afrikalilarla Melanezyalilar arasinda oldu-

gundan daha fazladir. Oysa Asag1 Saharal1 Afrika-

lilarla Melanezyalilar siyah derili olmalari, saglari-

nin cinsi, kafatas1 ve yiiz sekilleri ile birbirlerine

daha ¢ok benzemektedirler. Bunlar bir irki1 tanim-

larken kullanilan 6zelliklerdir, ancak genetik ola-

q::'

rak bu insanlar birbirlerine daha az benzerler.

Templeton bu bulgunun gosterdigi gibi, "irksal

—-
=W

ozelliklerin" genlerde goriilmedigini belirtmekte-
dir.”

Popiilasyon genetikgileri Luca Cavalli-Sfor-

za, Paolo Menozzi ve Alberto Piazza tarafindan

yazilan Insan Genlerinin Tarihi ve Cografyast adli ki-

tapta da su sonuca varilmaktadir:

r;i

L]
¥ A
g | L,
.,
e S e e i

S B

e T



Boylecelsur alu :
artik{olgiin aa:;[til?
eyatso buﬁlurr}
nlukIunsurulolarak!

s i
gu vey“blrhlrlerm
}jkuruﬁ rmazlarida™y

| -\ J

Emin n uresi;alL01)




!

__:l..""-.i-'- s

\ve renklerinizinfayri

esizjbunda, alimlericin

{I:M!w I‘p "y
e RRE g (114 LA RRR

dille:

_..m
™
Q@
L
S
=
o
2
o
0
e

; }4
_,.llr-Irx-ql-P..1.._rl ._Pl _...l...'_-._.l_r___-._... r...”._P Ilil..llr-.f-.Jr._....FJ.uP ._..,..l..I_-.
.I_.._..-J.—r = = — .

AL SR L B WAEFTE R EEE s - wEE FEE W BT . - LR - e s ] e Lol Rl s g T R E ST RS o 0 il
— ———— — B ——————




e N N T L T T
S A e N T L

o

T W A
SF§ TR R R |

»

Boy ya da deri rengi gibi dis 6zelliklerden sorumlu
olan genler dista tutulursa, insan "irklar1" derileri-
nin altinda olaganiistii benzerdirler. Bireyler arasin-
daki cesitlenmeler, gruplar arasindaki gesitlenme-

lerden ¢ok daha biiytiktiir. ¢

Kitap hakkinda bir degerlendirmenin yer aldi-
g1 Time dergisinde ise konuyla ilgili olarak sunlar
sOylenmektedir:

Aslinda bireyler arasindaki farklilik o denli biiytik-

ttr ki, irk kavraminin tiimii genetik diizeyde an-

lamsiz hale gelmektedir. Otoriteler, herhangi bir po-
piilasyonun bir baskas1 karsisinda genetik tistiinlii-
glniin gigirtkanligini yapan teorilerin "higbir bilim-
sel temeli" olmadigini soyliiyorlar. Zorluklara rag-

% men bilimciler, efsane yikic1 birtakim kesiflerde

.-_-_“ bulundular. Bunlardan biri daha kitabin ka-

5 paginda yer aliyor: Diinyanin genetik gesit-
liliginin renkli haritasinda, yelpazenin bir
ucunda Afrika vardir, diger ucunda da
Avustralya. Avustralyali Aborijinler

ve Orta-Sahrali Afrikalilar deri

rengi ve viicut bigimi gibi dig

1 Ozellikleri paylastiklar1 igin,

~ onlarm ¢ok yakindan ilintili

- olduklar1 genis olgtide kabul

gordii. Ama genleri, farkl

bir 6ykii anlatiyor. Avustralyali-

lar tiim insanlar icinde Afrikali-

lardan en uzak olanlardir ve kom-

ﬁ sular1 olan Giineydogu Asyalilar1

cok andirirlar.®!
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Dekg: T(ﬁﬂffimﬂﬂnrfaﬁ Ornekler

N‘:}#rjaﬁ Kigak ’Knﬁa\y Kz

az1 ila¢ firmalarinin Afrika, Dogu Avrupa, Asya ve Giiney

Amerika tlkeleri vatandaslar1 tizerinde yeni trettikleri

ilaglar1 denedikleri ve bu deneyler esnasinda ahlak ve mes-
lek kurallarinin ihlal edildigi bilinen bir gercektir. Bunun gectigimiz
yillarda ortaya ¢ikan orneklerinden biri diinyaca tinlii bir ilag firmas:
tarafindan gerceklestirilen bir uygulama oldu. 1996 yilinda Nijerya'nin
Kano sehrinde yasayan 10 yasinda ve sadece 18.5 kilo agirligindaki
kiiciik bir kiz, menenjitten dolay1 korkung agrilar ¢ekiyordu. S6z ko-
nusu Amerikan ilag firmasinin kurdugu kampta heniiz izni alinmamus
bir antibiyotik ¢ocuklar tizerinde deneniyordu. Denenen ilag, bu firma
i¢in ¢ok 6nemliydi; borsa analizlerinde, ongoriilen tiim kullanim alan-
lar1 i¢in izin alinmasi halinde, ilacin sirkete her yil 1 milyar dolar geti-
recegi tahmininde bulunuluyordu. Deneyler icin Amerika'da hasta bu-
lamayan sirket, Kano'ya gelmisti. Kiigtlik kiz bu firmanin uzmanlar ta-
rafindan bir tiir kobay olarak kullanildi.

Doktorlar, kiiciik kiza giinde 56 miligram bu ilagtan vermeye bas-
ladilar. Ilaca bagladiktan bir giin sonra kiigiik kiz 61dii. Washington Post
gazetesi yaptig1 arastirmalar neticesinde, Afrika, Asya, Dogu Avrupa
ve Giiney Amerika'da ticari ¢ikar amaciyla yiiriitiilen ila¢ denemeleri-
nin giderek yayginlastigini gosterdi. Bazi Amerikan firmalari, Ameri-
kan Gida ve Ilag Dairesi'nin siki kurallarindan kagmak icin bu tilkeler-
deki doktorlarla is birligine gidiyor ve on binlerce Uciincii Diinya iil-
kesi vatandagini deneylerde kullaniyorlardi. Nijerya'daki menenjit de-
neyinde oldugu gibi, s6z konusu firmanin sozciileri deneylerin gerek-
li izinler alinarak gerceklestigini soylese de uzmanlar olayin bir¢ok ba-

kimdan tip ahlakina ve gecerli kurallara sigmadigini belirttiler. Orne-

gin bu tiir deneylerin genelde en az 1 yil siirmesi gerekirken Nijer-
ya'daki deney sadece 6 hafta siirmiistii. Ote yandan Amerika'da me-
nenjit hastalarina, ilaglar genellikle etkisini ¢ok ¢abuk gdsteren damar

e it LA

]
" 5
pitg

" arr e SR

Sts v 2 LS

s R e, T




e - e e “ - e e
'.1'_'._-_.1.1....-|.|....|E|._h..i..-...-.| o B e e | ]l o e e B

L 4T
b ! . )

-l

ici enjeksiyon yoluyla verilirken, Nijerya'daki deneylerde bu ilacin
_ agizdan alinan ve daha once ¢ocuklar tizerinde hi¢ denenmemis bir
| » tiri kullanilmistr. Yine, bu tiir deneylerde, ilacin olumlu etki goster-

memesi durumunda hemen kesilmesi ve bagka bir ilaca gegilmesi ge-

rekirken, ilac1 tireten firmanin uzmanlari kiigiik kiza, 6lene kadar bu
ilagctan vermeye devam etmislerdi.

56z konusu ilacin ¢ocuklarda kullanilmasina hi¢bir zaman izin
¢ikmamasi, yetiskinlerde kullanilmasinin ise karaciger rahatsizliklar:
ve Oliimlere yol actig1 gerekgesiyle Amerika'da kisitlanmasi ve Avru-
pa'da tiimden yasaklanmasi, ilacin ne kadar tehlikeli oldugunu gos-
termektedir.!

Darwin'in Mezar Hirsizlar

o,

rf‘{l arwin'in Tiirlerin Kokeni kitabinin yayinlanmasindan sonra,
P bazi hevesli Darwinistler, insanin sozde evrimindeki "kayip
F halkalar1" aramaya basladilar. Irk¢t evrimciler, Avustralyali

Aborijin yerlilerinin insanin evrimindeki ilkel asamalardan
biri olduklarina inaniyorlardi. Kendilerince bu yanilgilarini kanitla-
mak icin, Aborijinlerin cesetleri mezarlarindan kagirilmaya, Amerika
ve Avrupa'daki miizelere satilmaya baslandi. 1991 yilinda Avustral-
ya'da yaymlanan haftalik The Bulletin'da David Monaghan imzasi ile
sok edici bilgiler yayinland1.2 Monaghan 18 ay bu konu tizerinde ca-

o ——— '
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i lignus, Londra'da arastirmalar yapmis ve 8 Ekim 1990 tarihinde Ingil-

: y tere'de yayinlanan "Darwin's Body-Snatchers" (Darwin'in Mezar Hir-
EI- sizlar1) isimli bir belgesel hazirlamisti. Gazeteci Monaghan'in, The
| i Bulletin'da yayinlanan yazisinda verilen bilgilerden bazilar1 s6yleydi: |
e Ingiliz ve Amerikali evrimciler, sozde "asag1 insan" 6rnekleri top- |

lama isini oldukca genisletmislerdi. Washington'daki Smithsonian
Enstitiisti'nde farkli irklardan 15.000 insana ait kalint1 vardi. (Elbet-
te topladiklar1 bu 6rnekler, hi¢bir sekilde onlarin iddia ettikleri gibi

asag1 irktan insanlar degildi. Bunlar, farkli fizyolojik yapilara sahip
farkli etnik koken ve 1rka ait olan insanlardi.)

KWarun Yahugar (Adnan @hian)
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e Miize miidiirlerinin yani sira, Ingiliz biliminin énde gelen isimle-
ri de bu mezar hirsizlig1 ticaretine karigmislardi®> Anatomist Ric-

hard Owen, antropolog Sir Arthur Keith ve Darwin'in kendisi bu
kisilerin arasmndaydi. Darwin, bir mektubunda, eger bu istegi onla-

-

r1 kizdirmazsa, dort tam kan Tazmanyali1 Aborijin'in kafatasini iste-
digini soyliiyordu. Miizeler sadece iskeletlerle degil, derilerle de il-
gileniyorlardi. Bunlar sergilenecek ilging malzemeler olarak gorii-
yorlardi.

c]

I e L i A ol

¢ Tuzlanmig Aborijin beyinlerine de biiyiik bir ragbet vardi, bu be-
yinleri kendilerince Aborijinlerin asag irk olduklari kanitlamak
icin istiyorlardi.

I

R TS

¢ Aborijinlere ait kafataslariin, bu insanlar 6ldiiriilerek elde edil-
digine dair hicbir siiphe bulunmamaktadr.

g,

- l_h.p.,ﬂ’:b'
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Glnlumuzde de
Aborijinlere yonelik
ayrimci uygulamalar
devam etmektedir.
Yukarida Aborijinler B ™y
elinden topraklarinin ; ; ’ Q
alinmasini protesto eder- { ; L
ken gériulmektedir.

Soxsw(’/ Silaly Danvinizm
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® 1874 yilindan itibaren 20 y1l boyunca Sidney'deki Avustralya Mii-
zesi'nde mudiirlik yapan Edward Ramsay, yayinladig miize ki-
g tapgiginda Aborijinlerden "Avustralya hayvanlar1" olarak sz edi-

? i yordu. Kitapgikta mezarlardan nasil Aborijinlere ait cesetlerin cali-
| y : i -

- nacagini anlatmakla kalmiyor, ayn1 zamanda yeni 6ldiiriilen Abo-
rijinlerin kafataslarindaki kursunlarin nasil ¢ikarilacagini anlatryor-
Y- du. Bircok kafatas1 koleksiyoncusu onun tavsiyelerine gore calisti.
Bungee Siyahlarinin kafataslarini istedikten dort hafta sonra, geng
bir bilim 6grencisi ona iki kafatasi yollad1 ve bu kafataslarinin ka-

bilelerinin son iki iiyesi oldugunu ve yeni vurulduklarin sdyledi.*

¢ Alman evrimci Amalie Dietrich Avustralya'ya geldiginde benzin
- istasyonu sahiplerine Aborijinleri vurmalarin tavsiye etti ve vur-
I duklar1 Aborijinleri miizesi igin almak istedigini soyledi. °
Aborijinlere uygulanan katliamlar1 ve kotii muameleyi belge-
yen bir bagka ¢alisma ise, Avustralya Cevre ve Kiiltiir Miras: Bakani
Sharman Stone tarafindan yazilan Aborigines in White Australia: A Do-
1 cumentary History of the Attitudes Affecting Official Policy and the Aust-
ralian Aborigine 1697-1973 (Avustralyali Aborijinlere Yonelik Resmi
Politikay1 Etkileyen Yaklasimlarin Dokiimanter Tarihi, 1697-1973) ad-
I1 kitaptir. Yazarin birka¢ yorumu diginda kitap parlamento tutanak-

.

} lar1, mahkeme kayitlar, editorlere gelen mektuplar, antropolojik ra-
porlar gibi belgelerden olusmaktadir.
__,.-l Sharman Stone, kitapta, Darwin'in teorisi ile Aborijinlerin katle-
1 dilmesi arasinda soyle bir baglant: kurmaktadir:

N 1859'da, Charles Darwin'in kitab1 Tiirlerin Kokeni ile birlikte biyolo-
jik (ve dolayisiyla sosyal) evrim halkin anlayabilecegi sekilde anla-
tilmaya basladi. Egitimli kisiler kendi aralarinda medeniyetin tek
dogrusal siire¢ oldugunu ve irklarin bu dogrunun tizerinde asag1
ya da yukar1 hareket ettigini tartismaya basladilar. Avrupali adam

regi dinozorlar ve dodo kusu gibi eninde sonunda yok olacaklardi.
Ellerindeki olaylarla destekledikleri bu teori, siyah irkin ¢ogaldig-

i
f
5
! [ "hayatta kalmaya en uygundu... (Aborijinler ise,) doga kanunu ge-
! nin fark edildigi yirminci ytizyilin belli bir boliimiine kadar kabul
I

gormeye ve anilmaya devam etti. Bu zamana kadar, ihmal ve cina-
yeti hakli gostermek icin kullanilabiliyordu.®
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Yazarin da belirttigi gibi, baz1 Avrupali Darwinistler, Aborijinle-
rin stirekli 6lmesini, bu irkin "doga kanunlarinin bir geregi olarak”
yok olmaya mahkum oldugunun delili olarak gosteriyorlardi. Ancak,
20. yiizyilda bu sozde delillerinin gegersiz oldugu anlasildi. Ciinkii
Aborijinlerin 6lme nedenleri doga kanunlar1 degil, gordiikleri kotii
muamele idi. Ayrica, siyah derili insanlarin sayisinin oldukca hizla
arttiginin goriilmesi ile, Darwinistlerin bu iddialarinin da dogru ol-
madig1 anlagild.

1861 yilinda, Yiiksek Heyet'in yaptig1 bir sorusturmada bir po-
lis memurunun verdigi cevaplar, Aborijinlere kotii muamelenin Dar-
winist ve 1rk¢1 temellerini ve o donemde bunun son derece dogal kar-
silandigini gormek agisindan 6nemlidir. Bu gorevli soyle demektedir:

Eger biz siyahlar1 cezalandirmazsak, onlar bunu bir zayiflik goster-

gesi olarak goriirler... Bu hangi irkin en giicli oldugu ile ilgili bir

konu —eger onlara boyun egersek bunun i¢in bizi kiigiik gorebilir-

ler.”

Stone'un aktardigina gore, 1880 yilinda yayinlanan bir gazete
haberinde de s6yle deniyordu:

Yapabilecegimiz hicbir sey, bu diinyadaki gelisimimizi yoneten gi-
zemli ve degismez kanunlar1 degistirmeyecektir. Bu kanunlar saye-
sinde Avustralya'nin yerli irki, beyaz adamin oraya varisi ile birlik-
te 6liime mahkum olmustur. Bize diisen ve yapmamiz gereken tek
sey ise bunlarin olusmasina olabilecek en az vahseti kullanarak
yardimecr olmaktir. Siyahlari korku ile yonetmeliyiz...8
Bu satirlar, sosyal Darwinist bakis agisinin temelinde yer alan
acimasizlig1 bir kez daha gozler oniine sermektedir. Yalnizca derileri-
nin renkleri farkli oldugu ve birtakim farkl: fizyolojik 6zelliklere sa-
hip olduklar i¢in bu insanlari, kendilerince bir tiir hayvan olarak
gormeleri ve bu insanlara hayvanlara dahi layik goriilmeyecek bir
muamelede bulunmalar1 sosyal Darwinistlerin zalimliginin delille-
rinden yalnizca biridir. Yine 1880 yilinda bir gazeteye yazilan mek-
tupta, sosyal Darwinistlerin Aborijinlere yaptig1 zuliim soyle anlati-

lryordu:
Acikca soylemek gerekirse, bu bizim Aborijinlerle nasil miica-
dele ettigimizi gosteriyor: Aborijin yerlilerinin oturduklar: yeni
bolgeleri isgal ettikten sonra, onlara o bolgede rastlanabilecek
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JP Sir Gnvani alan ilk Aborijin, Sir
Douglas Nicholls ve esi.

. vahsi hayvanlar ya da kuslar gibi dav-
randik. Yasamlar1 ve mallari, aglar1 ve
kanolari, Avrupalilar tarafindan, tama-
men kendi istekleri dogrultusunda
| kullanilmak tizere ellerinden alindi. Yi-
ll.u yecekleri alindi, ¢ocuklar1 zorla galindi,
kadinlar1 tamamen beyaz adamlarin

kaprisi nedeniyle gottirtildi. En kiigiik bir

direnise silahlarla karsilik verildi... Eglen-

mek isteyenler, yerli siyahlar1 hi¢bir engelleme-

ye maruz kalmaksizin oldiirdiiler, onlara tecaviiz ettiler ve on-
lar1 soydular. Bunlar kontrolden ¢ikmisti ve somiirge yonetimi
isledikleri suglarin sonuglarindan onlar1 kurtarmak icin her za-

man yan baglarindaydi.’

Burada anlatilanlar, Darwinist irk¢iligin karanlik ve acimasiz

™ : ylizliniin sadece ¢ok kiiciik bir parcasidir. Ancak dinsizligin kabusu-
’ nu, Darwinizm'in insanli$a getirdigi felaketleri gormek agisindan ol-
P dukga yeterlidir.
vl
'Y 1. Yeni Binyil Gazetesi, 20.12.2000
"'."._ 2. David Monaghan, 'The Body-snatchers', The Bulletin, November 12. 1991, s. 30-38
: 3. David Monaghan, 'The Body-snatchers', The Bulletin, November 12. 1991, 5.33
o 4. David Monaghan, 'The Body-snatchers', The Bulletin, November 12. 1991, s.34.
i 5. David Monaghan, 'The Body-snatchers', The Bulletin, November 12. 1991, 5.33
;" i 6. Sharman Stone, Aborigines in White Australia: A Documentary History of the Attitudes
X Affecting Official Policy and the Australian Aborigine 1697-1973, Heinemann Educati- |
! 1 onal Books, Melbourne, 1974
- 7. Sharman Stone, Aborigines in White Australia: A Documentary History of the Attitudes |
I Affecting Official Policy and the Australian Aborigine 1697-1973, Heinemann Educati-

onal Books, Melbourne, 1974, s. 83
8. Sharman Stone, Aborigines in White Australia: A Documentary History of the Attitudes
Affecting Official Policy and the Australian Aborigine 1697-1973, Heinemann Educati-
onal Books, Melbourne, 1974, s.96

9. Sharman Stone, Aborigines in White Australia: A Documentary History of the Attitudes
Affecting Official Policy and the Australian Aborigine 1697-1973, Heinemann
Educational Books, Melbourne, 1974, s.93

K Yahga (Adnan @hiar)
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Iman ateist ve evrimci biyolog Ernst Haeckel tarafindan ortaya

-~

atilan rekapitiilasyon teorisine gore, canli embriyolar1 gelisim
siirecleri boyunca s6zde atalarinin gecirmis olduklar1 evrimsel

e _.... —

siireci tekrarlamaktadirlar. Bu akil dis1 iddiaya gore ornegin insan
embriyosu anne karnindaki gelisimi sirasinda 6nce balik, sonra sti-
riingen Ozellikleri gostermekte, en son olarak da insana doniismekte-
dir. Uzun yillar boyunca evrim teorisinin bir delili gibi gosterilen bu
iddianin bilimsel olmadigi, tamamen hayal {iriinii bir senaryo oldu-

S Rt e

gu anlagilmistir.!

Ernst Haeckel, ortaya attig1 bilim dis1 teorisini kendince desteklemek
i¢in sahte ¢izimler yapmuis; balik ve insan embriyolarin birbirine ben- '
zetmeye calismustir. Sahtekarliginin ortaya ¢ikmasindan sonra yapti-

&1 savunma ise, diger evrimcilerin de benzeri sahtekarliklar yaptigi-
n1 belirtmekten bagka bir sey olmamustir.? J
Ancak Haeckel'in ortaya attig1 ve ¢izim sahtekarliklari yaparak sa-
vundugu bu hayal iiriinii senaryo, basta Almanya olmak {izere bir-
cok tilkede 1rk¢iliga sozde bilimsel bir zemin hazirlamustir.
Rekapitiilasyon teorisinin bilim dis1 iddialarina gore, insanin embri-

yo déneminde veya ¢ocuklugunda sahip oldugu ozellikler, szde ev-

9999
33933

».| Ernst Haeckel ve
/l‘-sahte embriyo ci-

zimleri

o o
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rimsel atalarmnin yetigkinlerinden kalan 6zelliklerdir. Ornegin Haeckel ve

takipcileri "medeni" bir insanin ¢ocuklugunun, "vahsi" insanin yetiskinle-

ri ile ayn1 zeka ve tavir 6zelliklerine sahip oldugunu iddia etmisler ve bu

iddialarini kendilerince beyaz irkin tstiinliigiinii kanitlamak icin kullan-

mislardir. Stephen Jay Gould Ever Since Darwin (Darwin'den Beri) adl ki-

tabinda rekapitiilasyon teorisinin irk¢iliga verdigi destegi soyle ozetler:
Rekapitiilasyon, Haeckel'in en gozde goriisiiydii... Haeckel ve mes-
lektaslar1 rekapitiilasyonu, Kuzey Avrupa'li beyazlarin irksal {istiin-
liigiinli onaylamak amaciyla da giindeme getirdiler... Herbert Spen-
cer, "uygarlasmamis toplumlarin zihinsel 6zelliklerinin... medeni
toplumlarin ¢ocuklarinda yeniden ortaya ¢ikan 6zellikler" oldugunu
yazdi. Carl Vogt, 1864 yilinda bunu daha sert sekilde ifade ederek
sOyle dedi: "Yetiskin bir zenci, zihinsel yetenekleri acisindan ¢ocukla
aymn ozellikleri tagur..."?

! Elbete Spencer, Vogt ve benzerlerinin ortaya attiklar1 bu iddia higbir sekil-
de gercegi yansitmamaktaydi. Higbir bilimsel dayang1 olmayan bu iddi-
alar, zaman iginde bizzat bilimin kendisi tarafindan ciiriitiildii ve tarihin
tozlu sayfalar: arasina terk edildi. Gould, Natural History dergisinde yayin-
lanan "Dr. Down's Syndrome" (Dr. Down Sendromu) adli yazisinda ise
sOyle demistir:

Bu teori genellikle, "birey olus soy olusun tekraridir” sozleriyle ifade
edilir. Anlami, daha yiiksek hayvanlarin, embriyolarinin gelisim sti-
reclerinde atalar1 olan asag1 canlilarin yetiskin formlarini temsil eden
bir dizi asamadan gectikleridir. Rekapitiilasyon beyaz bilim adamla-
rinin yaygin irk¢iligia uygun bir odak noktas: saglamistir. *
Air War College International Security Studies Core (Uluslararasi Giiven-
lik Calismalar1 Merkezi) baskani Profesor George J. Stein ise American Sci-
entist dergisinde yayinlanan "Biological Science and the Roots of Nazism"
(Biyolojik Bilim ve Nazizmin Kokleri) baslikli makalesinde, "Aslinda Ha-
eckel ve sosyal Darwinist meslektaslar1 nasyonel sosyalizmin temel oner-
meleri olan fikirleri gelistirmislerdir”" diyerek, Haeckel-sosyal Dar-
winizm-1rkeilik arasindaki tehlikeli iligkiyi 6zetlemektedir.

1. Keith S. Thompson, "Ontogeny and Phylogeny Recapitulated”, American Scientist, vol

76, Mayis/Haziran 1988, 5.273

2. Francis Hitching, The Neck of the Giraffe: Where Darwin Went Wrong, New York: Tick-

nor and Fields 1982, s.204

3. Stephen Jay Gould, "Racismt and Recapitulation," Ever Since Darwin adli kitabin 27. bo-

limii, (New York, W.W. Norton & Co., 1977), s. 217

4. Stephen Jay Gould, "Dr. Down's Syndrome", Natural History, vol.89, Nisan 1980, s.144

5. George ]. Stein, "Biological Science and the Roots of Nazism," American Scientist, Vol.

76, Jan/Feb. 1988, s. 56. _; }
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Somiirgecilik, Darwin'den ¢ok daha 6nce, 16. yiizyilda Avru-

——
- FiaLe g L T
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=g

pa tlkelerinde gelismeye baglamisti. Ancak irk¢ilik gibi, somiirge-
cilik de Darwin'in teorisinden gii¢ buldu ve farkli bir hedef edin-
di. 16. yiizy1l ve sonrasinda, 6zellikle de Sanayi Devrimi'nin ar-
dindan, Avrupa devletlerinin farkl kitalara ve tilkelere yayilmala-
rindaki amag daha ¢ok ticari idi. Avrupalilar tirettikleri mallar icin
pazar arayisina girmislerdi ve ¢oziimii farkh kitalardaki tilkelere
hakim olmakta gormiislerdi. 19. yiizyildaki emperyalist girisimler
ise daha farkli nedenler iceriyordu. Bu nedenle bu dénemdeki em-
peryalist hareketler "Yeni Emperyalizm" olarak anilmaktadr.
Sosyal Darwinist telkinler yeni emperyalizmin diinya gorii-

~ siine tamamen hakimdi. Yeni emperyalizme yol acan Darwinist
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nedenlerden biri tstiinliik yarisiydi. Birbirleriyle rekabete giren

ingilizler, Fransizlar, Almanlar ve digerleri, sozde "hayat miicade-
lesinde" iistiin gelmek ve "en giiclii" millet olabilmek i¢in daha ¢ok
toprak edinmeleri gerektigi yanilgisina kapilmiglarda.

Ikinci neden ise, diger irklara kars1 iistiinliigiin kanitlanmast
yanilgist idi. "Ustiin k" olduklarini iddia eden Anglo-Saksonlar
ve Aryanlar, "asag1 irk" saydiklar1 Afrikalilari, Asyalilar1 veya
Avustralya yerlilerini kontrolleri altina almay1, onlarin is gticleri-
ni, zenginlik kaynaklarini ve imkanlarii somiirmeyi kendilerince
dogal haklar olarak goriiyorlardi. Boylece, ekonomik kaygilardan
¢ok Darwinist hedefler sonucunda 19. yiizyil emperyalizmi gelis-
ti.62

) 'LﬂAdam Willaerts'in bir Ing_|I|z gemisinin Dogu
= Hindistan'a hareketini gésteren tablosu.
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Ustte, ingiliz sémiirgesi altindaki Hindistan'da, ingiliz Kraliyet ai-
lesinin gecisi goriilmektedir. Altta ise, Osmanlh imparatorlu-

» t’ gu'nun ardindan Filistin topraklarini isgal eden ingiliz kuvvetleri-
nin gelisi gérilmektedir. Osmanl yénetimi altinda asirlarca huzur
ve giivenligin hakim oldugu Filistin topraklarinda, somiirge yéne-
timiyle birlikte kargasa, catisma ve zuliim baslamistir.
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Britannica Ansiklopedisimin 1946 baskisinda yeni emperya-
lizmin sosyal Darwinist kokenleri i¢in soyle denmektedir:

19. yiizy1l sonundaki bu yeni emperyalizm dénemi, manevi des-
tegini, tiim Avrupa'y1 kasip kavuran Bismarkgilik, sosyal Darwi-
nizm ve gii¢ ve basariy1 yiicelten benzer tiim teorilerden aldu. Irk-
q1 teoriler, geleneksel ahlaki degerlere (Hiristiyanlik gibi) karsi,
donemin neredeyse en baskin inanci haline gelmekte olan bu ye-
ni disilinceye "bilim" ve "doga" yoluyla mesruiyet kazandirmis
gibi gorinmektedir.

Sosyal Darwinizm'in, 19. yiizyil yeni emperyalizminin ger-

¢ek kokeni oldugu bir¢ok arastirmaci ve yazar tarafindan kabul

edilmektedir. Ornegin tarih profesorii Gertrude Himmelfarb,

Darwin and the Darwinian Revolution (Darwin ve Darwinci Dev-
rim) adli kitabinda, sosyal Darwinizm'in irk¢ilik ve emperya-
lizm ile olan yakin baglantis: i¢in sunlar1 soylemektedir:
Sosyal Darwinizm genelde soyle anlasilmistir: rekabeti, giicii ve
siddeti, gelenek, tore ve din ahlakinin tizerinde yticelten bir fel-
sefe. Boylece, radikal milliyet¢iligin, emperyalizmin, militariz-
min, diktatorligiin, kahramanlik kiiltlerinin, iistlin insan ve

"efendi irk” inancinin bir gesit bavulu haline gelmistir.**

Unlii Alman tarihgi Wehler de sosyal Darwinizm'in bu y6-
nind su sozleri ile ifade etmektedir:
Sosyal Darwinizm, isci veya somiirge halklarinin 6zgiirliik istek-
lerinin, var olma miicadelesi igerisindeki ikinci sinif insanlarin
gereksiz protestosu olarak algilanip bir kenara atilmasina imkan
verdi. Sosyal Darwinizm'e, yonetenlerin ¢ikarlariyla baglantisin-
daki bu giicii kazandiran sey, "reddedilemez" bir bilimsel hava
igerisinde sunulan uygulama gesitliligiydi. Bir ideoloji olarak em-
peryalizmi destekledigi icin, endiistrilesmis milletler icerisindeki

taraftarlarinca canli tutuluyordu.
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Alman General Bernhardi'nin 1912 yilinda Britain as Ger-
many’s Vassal (Almanya'nin Tebas1 olarak Britanya) adli kitapta
Alman emperyalizmi icin yazdig: satirlarda sosyal Darwinist go-
riisleri gormek mimkiind{ir:

Diinya medeniyeti yararina, Almanya'nin somiirge imparatorlugu-
nu genisletmek bizim gorevimizdir. Yalnizca bu sekilde, diinya ge-
nelinde Alman medeniyetini politik ya da en azindan ulusal olarak
birlestirebiliriz. Ancak bu sekilde Alman medeniyetinin insanligin
gelisiminde en gerekli faktor oldugu kabul gorecektir. Diinya ¢a-
pinda yeni bolgeler elde etmek i¢in tiim giiciimiizle ¢aba harcama-
liy1z ¢linkii Almanya'y1 gelecekte dogacak milyonlarca Alman igin
korumals, onlar icin yiyecek ve is saglamaliy1z. Onlar Alman gogii-
niin altinda, Alman hayati yagamalidirlar.%

Darwinist telkinlerin etkisiyle gii¢ bulan emperyalizmin ne-
den oldugu daha ¢ok toprak ele gecirme hirsi, emperyalist tilke-
ler arasinda ¢atismalara neden oldu. Yine Darwizm'in yanilgilari-
na dayanilarak ele gecirilen topraklarda yerli halklarin s6zde
"asag1 wrk"dan insanlar olarak degerlendirilmeleri nedeniyle bii-
ytk zuliimler yasandi. S6z konusu topraklara sozde medeniyet
gottirmek icin yola ciktiklarin1 one siiren emperyalistler, Darwi-
nizm temelli sapkin bakis acilar1 ytiztinden, pek ¢cok ac1 ve goz ya-

sina neden oldular.

Sazsa/a/& Dawmvinizm ve Dvklav
&{WW

Allah'in yerytiziinde farkli irklar, kabileler, uluslar yaratma-

sinin hikmetlerinden biri, bunlar arasinda kiiltiirel alisveris ve
dolayisiyla kiiresel bir kiiltiirel zenginlik olmasidir. Allah, farkh
insan topluluklarini "birbirleri ile tanismalar1 i¢in" yaratmis ol-
dugunu Kuran'da haber vermektedir. (Hucurat Suresi, 13)

Sosyal Darwinizm'in batil diinya gortiisiine gore ise insanlar
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tanismak icin degil catismak igin vardir. Buna gore, insanligin
ilerlemesinin en 6nemli yolu irklar ve uluslar arasindaki catisma-
dir. Sosyal Darwinistlerin mantik dis1 6ngoriilerine gore, irklar

arasindaki catismada tistiin gelebilmek igin yeni buluslar yapila-

4| cak, sonucta da daha "medeni" ve "iistiin" olanlar galip gelecek ve

l 4 boylece insanlik gelisecektir. Insanlarin savasarak, cinayet isleye-
Y *l rek, katliam yaparak, digerlerini ezerek ve onlara zulmederek
o ilerleyeceklerini 6ne stirmek vahsetin savunuculugunu yapmak-

tan bagka bir sey degildir. Insanlar veya toplumlar arasinda za-

g man zaman gesitli anlasmazliklar veya sorunlar basgosterebilir.

! | Ancak tiim sorunlar bariscil yontemler izlenerek rahathikla ¢ozii-

1 me kavusturulabilir. Siddete basvurarak ¢oziimiin olusabilecegi-
- 1 ni distinmek, sorunun daha da i¢inden ¢ikilmaz bir hal almasin-

- dan bagka birseye yaramayacaktir. Ya da -daha once de belirttigi-
. 1l

miz gibi- milletlerin kendi menfaatlerini ve geleceklerini koruya-
cak tedbirler almak istemeleri, hakl bir taleptir. Ancak diger mil-

letlerin haklarin1 yok sayarak veya kendi mefaatlerinin digerleri-

ni yok etmekte oldu-

guna inanarak bir poli-
tika belirlenmesi hem

mantik hem de vicdan

disidir.
Gunumiz evrim-

cilerinin "insancil" ve

irkciliga karsi biri ola-

rak tanitmaya calistik-

lar1 Darwin de irklar

|
. arasl catigmayl savun-
| mus ve bu ¢atismada

ustiin gelecek olanla-

rin kendince "medeni"”

¥
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»~" Afrikah halklar, Darwinist yanilgilari benimseyen Batililar tarafindan
yillarca sémdriildi.
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olanlar olacag1 yalanin ortaya at-
mustir. Darwin'in ve diger evrimcile-

rin bahsettikleri medeniler ise elbette ki

"beyaz 1rk"tir. Darwin'in Insanin Tiireyisi ki-

tabindaki bazi ifadeleri soyledir:

Medeni uluslar barbarlarla karsilastiklarinda, olimciil iklimin

yerli irka yardim ettigi yerler disinda, miicadele kisa siirecektir...
Birbirleriyle rekabet eden uluslarin basariya ulasmasindaki en

onemli faktor medeniyet diizeyleri gibi goziikmektedir. ¢

Darwin kitabinin baska yerlerinde oldugu gibi, bu ifadele-

rinde de "barbarlar" ile "medeniler"in ¢atismasindan s6z etmek-

Sasg,a,é Silal Danvinizm
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‘= Amerikan tarihindeki en buhranl iki dénemden biri 1861-65 4

' \_ Lylllarl arasinda gerceklesen Kuzey-Giiney Savasi'dir. Savas,

" L kéleligin kaldiriimasini isteyen Kuzey eyaletleriyle kéleligin
- slirmesini savunan Giiney eyaletleri arasinda olmustur. Be
yaz irkin Ustlinligi iddiasi, insanlan sadece diger bir irkla
degil kendi irkiyla da dért yil boyunca savagsacak konuma

getirmistir. Kuzey eyaletlerinin savasi kazanmasiyla Ameri-
ka'da kélelik yasaklanmistir.
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te ve ustlinltigiin medenilere ait olacagini iddia etmektedir. Bu

hayal iiriinii varsayimlar1 nedeniyle de neredeyse bir asir bo-

yunca devam edecek kaos ve acilara zemin hazirlamistir.

THa, g S e

Darwin'den sonra da pek ¢cok Darwinist, irklar arasi gatis-
may1 adeta bilimsel bir gergekmis gibi dile getirmiglerdir. Orne-
gin 19. yiizyilin evrimci teorisyenlerinden ve Francis Galton'in
takipgisi olarak kabul edilen Karl Pearson'in National Life from
the Standpoint of Science (Bilim Agisindan Milli Hayat) adl kita-

bindan alinan asagidaki ifadeleri, 19. yiizyil Darwinistlerinin

irklar arasi ¢atismalara bakis acilarini ve yeni emperyalizmin ar-

dindaki nedenleri géormek agisindan onemlidir. Pearson, diger

KWariun Yahya (Adnan @hiar)
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sosyal Darwinistler gibi, irklar arasi catismanin gerekli oldugu-

nu iddia etmekte, bir 1irk igindeki miicadelenin evrim igin yeter-

li olmayacagini sanmaktadir. Pearson'in hicbir bilimsel dogru-

lugu olmayan bu iddialarindan bazilar1 sdyledir:
Kot irk hakkinda soylediklerim bana gore asagi insan irklar:
icin gegerli. Kag yiizyildir, kag bin yildir, zenci Afrikalilar Afri-
ka'da beyaz adam tarafindan rahatsiz edilmeden biiyiik toprak-
lara sahip oldular? Buna ragmen aralarindaki kabile catismalari
Aryan 1rki ile biraz bile kiyaslanabilecek bir medeniyet olustur-
madu. Istediginiz gibi onlar1 egitip yetistirin, irki degistirme ko-
nusunda basarili olabileceginize inanmiyorum. Tarih bana yiik-
sek seviyede medeniyet olusturmak igin sadece ve sadece tek bir
yol gosteriyor, irkin irkla miicadelesi ve fiziksel ve zihinsel olarak

uygun olan irkin hayatta kalmas...®

Pearson ve benzerlerinin bu tiir sapkin agiklamalari, em-
peryalistlere sozde bilimsel bir destek saglamstir. Afrika kitasi-
n1, Asya'nin onemli bir boliimiini isgal eden, Avustralya yerli-
lerine tiirlii zuliimde bulunan bazi Avrupa devletleri, isgalleri-
nin doganin bir kanunu ve insanoglunun gelismesinin tek yolu
oldugunu iddia etmiglerdir. (Bu iddianin bilimsel hicbir daya-
nag1 olmadig ise bilim diinyasinda yasanan ilerlemeler ile biz-
zat bilim tarafindan ispatlanmustir.) Pearson'a gore, tarih boyun-
ca bilingsizce yapilan savaslar artik bilingli ve énceden planl
olarak yapilmalidir:

... Irkin 1rka ve milletin millete kars1 bir miicadelesi var. Ilk za-

manlarinda bu miicadele barbar kabilelerin kor ve bilingsiz bir

miicadelesiydi. Giiniimiizde, medeni beyaz adamin durumunda,
¢ok daha bilingli ve milleti stirekli degisen ¢evreye daha uygun
hale getirecek sekilde dikkatlice yonlendirilmis bir miicadele var.

Ulus, miicadelenin nasil ve nereye dogru yiiriitiilecegini 6nceden

gorebilmelidir...

Sizden ulusa, diger uluslarla gerek ordu gerek ticaret ve gerekse
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ekonomik stiregleri kullanarak siirekli bir miicadele i¢inde bulu-

nan organize bir biitlin olarak bakmanizi istemistim. Ve sizden

her tiirlii miicadeleye tamamen kotii bir sey olarak bakmamani-
z1 istemistim. Ciinkii miicadele diinya tarihi boyunca insanin
ilerleyisinin kaynag1 olmustur.’

Irklar ve milletler arasindaki catismalarin, savaslarin ve
kavgalarin ilerlemenin bir yolu olduguna inanan, kendi irk1 ve
milleti disindaki 1rk ve milletleri "asag1" goren bu sapkin man-
tik, 19. ylizyilda diinyanin dort bir yaninda biiyiik topraklar
egemenligi altina aldi. Bazi emperyalist Avrupa devletleri, isgal
ettikleri topraklardaki halklara karsi son derece acimasiz dav-
randilar. Uygulamalarinda bu halklari insan olarak gormedikle-

ri, klictimsedikleri, asag1 ve zayif gordiikleri, kendileriyle esit

haklara sahip olmalarini kabul etmedikleri agik¢a goriiliiyordu.

19. yiizyilda gelisen yeni emperyalizm, sosyal Darwinizm'in
diinya ¢apinda bir uygulamasi oldu.

Darwinizm'in telkinlerinin bu kadar destek gormesinin ne-
denlerinden biri de donemin Avrupa iilkelerinde insanlarin din
ahlakindan uzaklasmis olmalaridir. Din ahlaki insanlarin baris
icinde yasamalarini gerektirir. Allah insanlara birbirlerine kars1
affedici ve hosgoriilii olmalarii emretmistir. Yerytiztinde diize-
ni bozmak, savasi ve ¢atismalar1 kigkirtmak ise Allah Katinda
biiyiik sorumlulugu olan koétiliiklerdir. Allah Kuran'da, yeryii-
ziinde bozgunculugu, insanlara zarar verilmesini sevmedigini
haber vermistir:

O, is basina gecti mi (ya da sirtin1 ¢evirip gitti mi) yeryiiziinde

bozgunculuk ¢ikarmaya, ekini ve nesli helak etmeye caba har-

car. Allah ise, bozgunculugu sevmez. (Bakara Suresi, 205)
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Somiirgeci devletlerin 6nde gelenlerine hakim olan sosyal
Darwinist gortisler, onlarin somiirgelerindeki halklara uygula-
diklar1 politikalarda da kendini gosteriyordu. Bu halklar1 insan
saymayan, kendilerince ilkel birer ara gecis formu olarak goren
bu yonetimler, hakim olduklar tilkelere cogu zaman aci, yikim,
mutsuzluk getirdiler. Bu tilkelerin acimasiz politikalarinda sos-
yal Darwinizm en 6nemli etmenlerden biridir. Daha 6nce de be-
lirtildigi gibi, baz1 milletlerin mevcut tstiin 1k iddialar1 ve ki-
birleri ile gelen saldirgan, acimasiz, diger milletleri asag: goren
uygulamalar1 sosyal Darwinizm ile sahte bir mesruiyet kazan-
mistir. S6z konusu tlkeler bu tiir politikalarinda kendilerince
yaptiklarini hakli goriiyorlar, bu da hirs ve saldirganliklarini ar-
tirtyordu.

Afyon Savagi bunun ilging bir 6rnegiydi. Ingiltere daha 19.
yiizyilin baglarinda Cin'e afyon satmaya baglamisti. Oysa, Ingil-
tere'de afyon {iiretilmesi, satis1 ve kullanim1 yasakti. Kendi in-
sanlarini boyle bir beladan titizlikle koruyan dénemin Ingiliz
yoneticileri, kisa stirede bu tilkenin insanlarini afyon baglimlisi
haline getirdiler. Imparatorun oglu dahi asir1 afyondan &liince,
Imparator Ingilizlerin iilkeye afyon sokmalarina bir son verme-
ye karar verdi. Hiikiimet gorevlisi Lin Zexu (Lin Tse-Hsii) Do-
gu Hindistan Sirketi'nin en biiytiik ticaret liman1 olan Canton'a,
afyon ithalatina bir son vermeleri i¢in goriismek tizere gonderil-
di. Ingiliz tiiccarlar is birligine yanagmadiklar1 igin Zexu afyon
depolarini kapattirdi. Bu, hemen ardindan askeri bir miidahale
getirdi. Cinliler kesin bir yenilgiye ugradilar ve ¢ok asagilayici
bir anlagsmay1 kabul etmek zorunda kaldilar: Bu anlasmaya go-
re Cin'de afyon ticareti yasal sayilacakti. Lin Zexu ise hiikiimet-
teki gorevinden alind1 ve stirgiine gonderildi.

Portekizliler ise sozde "istiinliiklerini" Angola halkini ko-
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lelestirerek gosterdiler. Bu bolgede yasayan halkin biiytik bolii-
miinii gemilerle kacirdilar ve bes yilligina "sozlesmeli" isciler
olarak deniz asir1 yerlere gonderdiler. Ancak "iscilerin" ¢ok az
bir kismi s6zlesmenin sonunu gorebilecek kadar yasad1.” Isgal
edilen yerlerin hemen hemen hepsinde isgalci devletler uygun
gordiikleri topraklara ve kaynaklara el koydular, kendi tilkele-
rinden gelen yerlesimcilere veya sirketlere bu yerleri verdiler.
Yerlerinden edilen yerli halka ise hic ilgi gosterilmedi. Bu halk-
larin paralari, is gticleri, mallar1 ve maden kaynaklar: sonuna
kadar somiiriildii.

ingilizler, somiirgelerinden aldiklar1 pamuk, ¢ay, maden
cevherleri gibi ham maddeleri Ingiltere'ye getiriyorlardi. Daha
sonra bu ham maddelerle tiretilen mallar tekrar somiirgelere
getirilerek c¢ok ytiksek fiyatlara satiliyordu. Hindistan'dan ali-
nan pamuk Ingiltere'de isleniyor ve tekrar Hindistan'a satiliyor-
du. Asil ilging olan ise Hindistan'da Hint pamugunun satisinin
yasaklanmis olmasiydi, yani sadece Ingilizlerin sattig1 pamuk
kullanilabiliyordu. Ayrica Hintliler, sadece Ingilizlerin tirettikle-
ri tuzu satin alabiliyorlardi.

Yeni emperyalizmin bir baska haksiz uygulamasi da, ege-
menlik altina alinan {tilkelerin yoneticilerine saygisiz davranil-
masl, bu kisilerin 6nemsenmemesidir. Oysa nceki donemlerde,
Kralige Elizabeth'ten Napoleon'a kadar tiim yoneticiler yabanci
liderlere esit sekilde davranmuislardi. Ne var ki, 19. yiizyilda Av-
rupalilarda giderek giiclenen "kendini istiin gorme saplantis1”,
kabalik ve kiistahlik getirdi.

Asil ilging olan ise Darwinist emperyalistlerin, baska mil-
letleri somiiriirken, bunu kendilerince "asag: irklarn" ve "geri
kalmislarin" yiikiinii iistlenmek olarak gostermeleriydi. Iddiala-
rina gore diinyanin gelismesi igin, tistiin 1irkin diizeninin tiim
diinyaya yayilmasi, asag1 olanlarin kalkindirilmalar1 gerekiyor-

du. Diger bir deyisle, somiirgeci gticler isgal ettikleri topraklara

KWarun Yahya (Adnan @hiar)
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"medeniyet" gotiirdiikleri iddiasindaydilar. Ancak uygulamala-
11 ve politikalar1 onlarin bu sézde "iyi niyetli" iddialarinin ger-
¢ekleri yansitmadigini gosteriyordu. Sosyal Darwinist diistince-
lere sahip 19. ve 20. ytizyil somiirgeci devletleri, gittikleri tilke-
lere refah, mutluluk, kiiltiir ve medeniyet degil, kargasa, kavga,
korku ve asagilanma getirdiler. Somiirgeciligin somdiirge tilkele-
re bazi yararlar sagladig1 kabul edilse de, zararlar1 ¢cok daha faz-
layda.

Karl Pearson'in asagida yer alan acimasiz, insanliktan,
merhametten uzak sozleri sosyal Darwinizm'e dayali irkci ve

emperyalist gortislerin tam bir 6zeti niteligindedir:
|

) ‘)’ “ Fransiz sémiirgesi Kongo'yu resmeden bir tablo. Kongo or-

manlarindaki yerliler, onlari bir tiir hayvan gibi gérme yanilgisi-
na kapilmig olan "beyaz adam" tarafindan katled|Im|§Ierd|
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%! 1 Kabilesinin lideri Kral

.| . Prempeh ve Ana Kralige,

.. ingiliz askerlerinin
oniinde yere kapanarak
boyun egdiklerini gdste-
riyorlar.
Altta: Avustralya yerlile-
rine yapilan muamele.

Miicadele ac1 cekmektir, ciddi anlamda aci cekmek demektir. An-
cak miicadele ve ac1, beyaz adamin su anda eristigi gelisimin asa-
malar1 olmustur. Artik magaralarda yasamiyor, koklerle ve ka-
buklu yemislerle beslenmiyor olmasi gercegi bunu agikliyor. Ge-
lisimin, en uygun olan irkin hayatta kalmasina bagli olmas: -bu
bazilariniza asir1 derecede karanlik geliyor olabilir- hayatta kal-
ma miicadelesine kendini affettiren 6zellikleri kazandirmaktadir.
Iyi metal, kizgin metal potasindan cikar. Kilicin sabana doniise-
cegi, Amerikali, Alman ve ingiliz tacirlerin diinya pazarlarinda
arttk ham madde ve yiyecek i¢in rekabet etmeyecekleri, beyaz

adamla siyah adamin aralarindaki toprag1 paylasacaklar1 ve her

KWaran Yahya (Adnan @hiar)
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\:_ L Hindistan'daki ingiliz askerleri toren sirasinda

T

birinin topragi istedigi gibi isleyebilecegi bir zaman timit edebilir-
siniz. Ancak bana inanin ki, o giin geldiginde insanoglu artik ilerle-
meyecektir. Asag1 irkin dogurganligini kontrol edecek higbir sey ol-

mayacaktir; acimasiz kalitim kanunu dogal seleksiyon tarafindan

kontrol edilmeyecek ve yonlendirilmeyecektir. Insanoglu duragan-

lagacaktir... Gelisim yolu uluslarin enkazlar ile kaplandi; miikem-
meliyete giden dar yolu bulamayan asag1 irklarin ve magdurlarin
izleri her yerde. Yine de bu 0lii insanlar, dogrusu, insanoglunun gii-
niimiizdeki daha ytiksek entelektiiel seviyesine ve daha derin duy-

gusal yasamina yiikselmesinde ige yarayan atlama taglaridir.”!

Diinyadaki uluslarin ¢cogunu asag1 goren, onlarin acilarini,
oliimlerini s6zde evrimlesme yolunda bir basamak olarak kabul
eden bu "diinya goriisii"niin tiim insanlik icin ne kadar biiytik bir
tehlike olacag1 aciktir. Bu kitap boyunca dikkat cekilen tehlike de
budur. Eger bir fikri, ne kadar tehlikeli olursa olsun veya ne kadar
bilim ve mantik dig1 olursa olsun, birileri el birligi ile bilimsel bir
gercek gibi sunar ve yogun propagandasini yaparsa, o zaman bu

fikir ve triinleri, bir siire sonra konu hakkinda yeterince bilgi sa-

Sasyal Silah Darcinizm
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Ustte: Ozgiirliik isteyen Hintlileri
agir bir saldin ile bastiran ingilizler
Solda: Windsor Diikii Prens Edward,
Koiyahur Mihracesi'nden hediyeler
kabul ederken.

Altta: Cuval yarisi yaparak, Kralice
Viktorya'nin dogum giiniinii kutla-
yan ingiliz askerlerini eglendiren Zu-
lulular.

En altta: Hint ordusu icin asker se-
cen ingiliz askeri.
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L~ Fransizlar 1827 yilinda Cezayir'i isgale basladilar. Sémiirgecilik anlayi-

LY

sinin bir geregi olarak kendileri disindaki milletleri ikinci sinif insanlar

\ ,4_ olarak géren dénemin Fransizlari, Cezayir'de baskiya ve siddete daya-

nan bir sistem kurdular. ilk 6nce Arapca konusmak ve egitim gérmek
yasaklandi. Resmi konusma dili sadece Fransizca olarak kabul edildi.
Daha sonra Cezayir ekonomik olarak tam anlamiyla

I.‘_ Fransa'ya bagiml hale getirildi. Direnisler ise cok

kanl bir sekilde bastirildi.

Cezayir halkina yapilan iskence ve kétlii muamele-

nin bir resmi.
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hibi olmayan insanlar tarafindan kabul gérmeye baslayacaktr.
Iste Darwinizm'in tehlikesi bunda gizlidir. 19. ve 20. yiizyilda

non

"hayatta kalma miicadelesi”, "istiin ve asag1 irklar aras1 catis-
malar” gibi kavramlarin dogruluguna inanan insanlar, bu iddi-
alar1 kendilerine siper ederek her tiirlii acimasizlig1 yapmuslar
veya yapanlara ses ¢ikarmamislardir. Bunun sonucunda ise Hit-
ler, Mussolini, Franco gibi hasta ruhlu, k¢, saldirgan, ofkeli,
merhametsiz diktatorler ortaya gikmis, milyonlar bu insanlarin
sozlerine alkis tutmus, on milyonlar ise bu zalimlerin ideolojile-

ri yuziinden aci, sefalet ve korku i¢cinde yasamis ve olmiistiir.
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Soldaki kiiciik resim: 1919 yilin-
da, Nebraska'da 5.000 kisilik be-
yaz bir guiruh, adliye sarayini ku-

- satarak siyah bir tutukluyu ele

gegcirdiler. Guiruh, siyah adami sa-
katlayana kadar dévdi, daha son-
ra 1000 kereden fazla ates etti ve
son olarak cesedini yakti.

Biiyuk resim: Indiana'da 1930 yi-
linda Thomas Shipp ve Abraham
Smith adli iki siyah geng lin¢ edil-
diler. Binlerce silahli, beyzbol so-
pali beyaz, iki genci 6ldiirene ka-
dar dévdiiler ve sonra astilar.
1930'larda Ku Klux Klan giderek
CELEREREV I LIEHEVEREREER
ti. Bu lin¢ olaylari, irk¢ihgin getir-
digi kin ve acimasizligi gésteren
sayisiz 6rnekten ikisidir.
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Sosyal Darwinizm'in 1rklar arasi ¢atismanin milletlerin ilerle-

mesini saglayacagi aldatmacasi, savaslara da zemin hazirlamistir.

Sosyal Darwinizm'in yaygin oldugu Birinci Diinya Savas1 oncesi

donemde, savas, zayiflarin elenmesi, giicliilerin hayatta kalmasi,

]

, - lﬁ‘ Fep oy '!-:\": = Jl

insan wrkinin gelisebilmesi, agirlik ve yiik olarak goriilen insanla-

rin yok edilmesi icin sozde "en uygun yol" olarak goriiliiyordu.

FA-BAEl dab Aed SE WES @58

Tarih boyunca insanlik bir¢ok savas yasamistir. Ancak bu sa-
vaslar, genellikle sinirlarda, sivil halk dogrudan hedef alinmaksi-
zin, savasan tilkelerin ordular1 arasinda gerceklesirdi. Sosyal Dar-
winist amaclarla yapilan savaslarda ise asil hedef halkti. Ctinkii

amag sozde "uygun" olmayan, kendilerince "asag1" olan halki yok

L8
Tt

etmek ve "gereksiz fazla olan niifusu" azaltmakti.

]

Birinci Diinya Savas1 oncesinde, savasin Darwinist dayanak-

larmin anlatildig1 yazilara ve konusmalara sik sik rastlaniyordu.
New York Amerikan Doga Tarihi Miizesi dergisi Natural His-

tory'nin bas editorii Richard Milner, Birinci Diinya Savasinda Al-
man entelektiiellerin Darwinci ve savasci gortisleri icin soyle de-
mektedir:
Birinci Diinya Savasi sirasinda, Alman aydinlar dogal seleksiyonun
kars1 konulamaz bir gii¢, onlar1 hakimiyet i¢in kanli miicadeleye 3
mecbur birakan bir doga kanunu olduguna inandilar. Siyasi ve as-
keri ders kitaplari, Darwin'in teorilerini, diinya hakimiyeti igin ya-
pilan arastirmanin "bilimsel" bir temeli olarak gelistirdiler. Alman
bilim adamlar1 ve biyoloji profesérleri ise buna tam destek verdi-
72
General F. von Bernhardi de aymn yillarda The Next War (Bir
Sonraki Savas) adli kitabinda sosyal Darwinizm propagandasi

yapmus ve savasl ovmiistii. Savasin biyolojik bir zorunluluk oldu- A

gunu iddia eden Bernhardi, diinyay1 uygun olmayanlardan temiz-

lemenin en iyi yolunun savas oldugunu iddia etmisti. Bernhardi
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"Savas, oncelikli 6nemi olan biyolojik bir zorunluluktur, insanligin

hayatinda vazgecilemez bir diizenleyici unsurdur. Savas, giicii ar-
tirir ve insanin ilerleyisini tesvik eder" diyordu.”

Savasin "diizenleyici bir unsur" oldugu-

nu One siirmek ne akil ve mantikla ne de

" Dilimsel verilerle aciklanabilir bir durum

degildir. Savas biiyiik can ve mal kayip-

larina sebep olan, toplumlarin gelecegi

tizerinde telafi edilmesi zor tahriplere

neden olan yikici bir gticttir.

1Y i ~
” 1939 yilinda ablasi Naziler tara-
findan éldiirilen Polonyali bir
o Kiz.
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Buna ragmen siirekli savasmayi, katliamlar yapmay1

T T

sozde medeniyetin bir gerekliligi olarak gorenler, savas c1-

girtkanlig1 yapmaya devam ediyorlardi. Ornegin Bernhardi

kitabinin bir baska yerinde soyle yaziyordu: & x
Savas, yalnizca uluslarin yasamlari igin gerekli bir unsur degil :

ayni zamanda, gercekten medenilesmis bir ulusun en yiiksek

gli¢ ve canlilik buldugu kiltiirtin vazgecilmez bir parcasidir...
Savas biyolojik agidan hakli kararlar verir, ¢iinkii kararlar:
nesnelerin dogasina dayanmaktadir... Bu yal-

nizca biyolojik bir kanun olmaktan &te, J "= "y

L T ll-I.JII] ol B AR TN e . i

ahlaki bir ytikiimliiliik ve uygarligin vaz- M 5 X
r!74

-

gecilmez bir parcasid:

L) L
1 Catismanin, insanin dogasinda oldu- .
. gunu 6ne siiren Darwinist mantik, ba- *
>% ris ve huzur icinde yasamak yerine,
" milletleri savasa tesvik etmektedir.
Ancak savasin masum sivil halk tGze-
rindeki sonuclari ortadadir.
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Hig stiphesiz bu telkinlere aldananlarin en biiytik yanilgila-

LITEY
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* rindan biri insanin yapisinin savasmaya uygun oldugunu ve sa-
" vagmanin insanlar i¢in kaginilmaz oldugunu diistinmeleriydi. On-

lara gore insanlar savastikca enerji ve canlihlk kazanmaktaydilar.

Oysa bu biiyiik bir yalandir. Allah insanlari, baristan huzur bula-

cak bir yapida yaratmigtir. Kaos ve gatisma insanin ruhunda bii-

| o
i

yiik gerilim ve tedirginliklere neden olur. Insanin sosyal, ekono-
a )~

L - Sosyal Darwinist mantik, acimasiz Nazi somirusiiniin de da-
~ yanagi olmustur. Nazi isgali déneminde, Rus halkindan mil-

-. % Yyonlarca kisi kéle isci olarak sinir digi edilirken, milyonlarca
* kisi de keyfi olarak idam edilmisti.
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mik ve kiiltiirel agidan en hizli ilerleyisi huzur ve giivenligin ha-
kim oldugu ortamlarda miimkiindiir. Savas ve catisma ise yalniz-
ca yikim ve kayip getirir. Gertrude Himmelfarb, Darwin and the
Darwinian Revolution (Darwin ve Darwinci Devrim) adli kitabin-
da, sosyal Darwinizm'in savasa bakis agis1 i¢in su yorumda bulu-
nur:
Generaller icin, dncelikli olan savas ihtiyaclariydi, emperyalist ma-
ceralar ve ulusal deneyler ardindan geliyordu. Digerleri i¢in ise du-
rum tam tersiydi: Emperyalist ve milliyetci tutkular savas1 ve mili-
tarizmi getirdi. Hatta Gyleleri de vardi ki, savasin tistiinliiklerini,
militarizm ve milliyetcilik gibi sorumluluklar olmaksizin da sevi-
yorlardy; bu en saf ve en 6n yargisiz haliyle sosyal Darwinizm idi.”
Evrimci antropolog ve Darwin'in yasam oykiisiiniin yazar1
Sir Arthur Keith de, savas taraftar1 oldugunu acikca ifade etmis,
kisisel olarak baris1 sevmesine ragmen boyle bir deneyimin, yani
barisin sonuglarindan korktugunu soyle-

yerek oldukca carpik bir bakis acisi ser-

gilemistir. Bes ytizyil devam eden baris
doneminden sonra diinyanin, "kag

sonbahar boyunca budanmamis ve

sonsuz yillar boyunca kontrol edil-

meyen asir1 bir biiylime ile isyan

'y etmis bir meyve bahgesi"ne donii-

secegi gibi mantik dis1 bir 6ngori-

de bulunmustur.”
Keith'in sozleri, Darwinist
telkinlerin insanlar1 ne kadar aci-
masizlastirabildiginin bir goster-

gesidir. Keith, diinyanin zaman za-

man "budanmas1” gerektigine, yani

diinyanin giiclenmesine sézde engel

olan "unsurlarin” kesilip atilmasi ge-
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rektigine inaniyordu. Agik¢a vahsetin savunuculugunu yapi-

yordu. Keith'in soziinii ettigi "budama" savaslardi. Savaslarda
olenler, yani Keith'in "atilmasi gerekenler" olarak gordiikleri ise
zavalli kadinlar ve erkeklerle, masum ¢ocuklardi. Darwinizm'in
aldatmacalarina kananlarin, bu masumlar i¢in acima, sevgi, sef-
kat duymalar1 miimkiin degildir. Cilinkii inandiklar1 teori, on-
lara beyaz irki gelistirip giliclendirmek igin gerekirse, zayif
gorilenlerin yok edilebilecegi vicdansizligini telkin etmektedir.
Bu da tarih boyunca esine az rastlanir zalimliklerin yasan-
masinda neden olmustur.

Iste sosyal Darwinizm'in savas hakkindaki bu sapkin yo-
rumlari, 19. yiizyildan itibaren araliksiz devam eden savaslarin,
i¢ catismalarin, kavgalarin ve katliamlarin temel neden-
lerindendir. Sosyal Darwinizm hakkinda hicbir sey bilmeyen
baz1 insanlar bile, temeli bu teoriye dayanan savas gigirtkanli-
ginin sonucunda, sosyal Darwinizm'in etkisi altina girmislerdir.

20. ytizyilin baslarinda ise sadece bir grup marjinal ideolog
degil, gazetecilerden akademisyenlere ve politikacilardan bii-
rokratlara kadar bircok kisi savasin gerekliligine inanma yanil-
gisina kapilmist1.”” Yani kadinlarin, ¢ocuklarin, yashlarin, muh-
ta¢ durumdaki insanlarin yok edilmeleri, geng insanlarin umur-
suzca cepheye siirtilmeleri sozde "insanlik yararma" tesvik edi-
liyordu.

Bu goriisler en iist makamlar tarafindan da paylasiliyordu.
Ornegin Alman Sansolyesi Bethmann-Hollweg, Birinci Diinya
Savasi basladiginda orta sinif arasinda yaygin olan Slavlar ve
Cermenler arasinda bir ¢atismanin kaginilmaz oldugu hakkin-
daki goriisii paylasiyordu.” Kaiser'in de ayni1 goriisleri paylas-
t1g1 bilinmekteydi. Birgok tarihginin de kabul ettigi gibi, savasin
kaginilmaz oldugu, asag irklarin temizlenmesi icin dogal ve
faydali oldugu yoniindeki vicdan dis1 iddia, Birinci Diinya Sa-

vasi'nin en onemli nedenlerinden biriydi.
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) -~ Savasin in-

sanlara ya-

‘§attlg| acl

* sonuglara
ragmen,
geng insan-
larin savas-
maya mec-
bur edilme-
leri, Darwi-
nizm'in Kirli
yliziddir.
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Fasizmin onciisii sayillan Alman felsefeci Nietzsche, Alman-
ya'da sosyal Darwinizm'in en onde gelen savunucularindan bi-
riydi. Nietzsche'nin sozlerinde de, Bernhardi ile ayni nedenlerden
savas taraftar1 oldugu agikca goriiliiyordu. Nietzsche'ye gore ide-
al toplumsal sistem, savas1 merkez almaliyd:: "Erkekler savas icin
egitilecekler ve kadinlar ise savascilarin tekrar diinyaya gelmesi
i¢in ¢alisacaklar; bunun disindaki hersey ahmakliktir."” Nietzsc-
he'nin sapkin bakis agisina gore hayat sadece savastan ibaretti ve
hersey savas igindi.

Hem Darwin'in hem de Nietzsche'nin biiyiik bir hayram
olan Hitler de, onlarin savasci fi- 5
kirlerini uygulamaya koyan

fanatik bir sosyal Darwinistti.
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Hitler, militarist diisiincelerini evrim teorisi ile birlestirerek soyle
demisti:
Doganin tamami gii¢ ve zayiflik arasindaki siirekli ¢atisma ve giic-

liniin zayf tizerindeki sonsuza kadar siiren zaferidir.%

Y
; ] Hitler ve benzerlerinin iddia ettikleri bu fikirler, aslinda bii- |
- ylk bir cehaletin trtintiydii. Militarist ve saldirgan diistincelerini,
™~ kendilerince evrim teorisiyle birlikte bilimsel bir zemine oturttuk-
A 2 .. .
; ; larmi1 zannedenler sadece kendilerini aldatmaktaydilar. Ne var ki

bu aldanisa peslerinden stiriikledikleri on binlerce insanla, diinya

- p y
r" 4 tarihinde esine az rastlanir bir yikimin mimar1 oldular.
s
j Y :‘)*"' Almanlar, 1. Diinya Savasi'inda savas diizenlemelerini ihlal

? ! 4 ederek, hardal gazi kullanmiglardir. Resimde bu gaz ile

\\; olen bir ingiliz askeri goriilmektedir.
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Insanlar savasl yagamadlklarl slrece, savasin ne kadar buyuk

bir felaket oldugunu diistinemeyebilirler. Ancak unutmamak gere-
£ % kir ki, savaslar milyonlarca masum insan icin biyiik Giziintiiler,

" kayiplar ve acilar demektir. Diinyayi savasglarin ve catigmalarin ol-
madigi, huzur ve giiven dolu bir yer haline getirmenin yolu din

ahlakina uygun olmayan ideolojilerin fikren ortadan kaldiriimasi
ve Allah'in emri olan glizel ahlakin yayginlastiriimasidir.
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Yazar -ve Siyonist hareketin onciilerinden- Max Nordau
"The Philosophy and Morals of War" (Savasin Felsefesi ve Ahlaki)

=

H1: L0

!2 :"‘ ¥ adli makalesinde Darwin'in, savas taraftarlarinin en 6nde gelen
If & & ismi oldugunu soyler:

H v

: f I Tim savas taraftarlar1 arasindaki en biiyiik otorite Dar-

win'dir. Evrim teorisinin ilanindan sonra, dogal barbarlikla-

rin1 Darwin'in ismi ile gizleyebiliyorlar ve kalplerinin derin-

i_Eam
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lerindeki zalim i¢gtidiilerini bilimin son sozii olarak gostere-
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biliyorlard.®!
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Columbia Universitesi'nde tarih dersleri veren Jacques

Barzun ise, Darwin, Marx, Wagner adl1 kitabinda Darwinizm'in

ulastig1 her yerde militarizmi ve savasciligl atesledigini ve sava-

Wa &

s1 bir sembol haline getirdigini belirtmistir:
Savasg, diinyadaki insani islerin sembolii, imaji, tesvigi, sebebi ve
dili haline gelmistir. 1870-1914 donemi edebiyatinin 6nemli bir

kismin1 incelememis olan bir kisi, kan dokmek i¢in yapilan bit-

mez tiikenmez gayretin bu boyutlarda oldugunun farkina vara-
maz. Yiizyilin ikinci yarisinda ortaya ¢ikan militanlar savasi ade-
ta siirlestirmis, savas beklentisinden biiyiik haz duymuslardir.
Insanhigin varolus amacinin sadece hayat miicadelesi oldugunu
ve bu miicadelede kaybedenlerin 6lmesinin de dogal karsilanma-

s1 gerektigini savunmusglardir....5

“~ Sosyal Darwinizm'in giddeti ve catigmay tesvik eden telkin-
leri diinyanin dért bir yaninda milyonlarca insana aci veren
savaslarin yasanmasina neden oldu. Oldiiriilen annesinin ce-
sedi lizerinde aglayan bebekler, savaslarda yasanan biiyik
acilarin sadece bir bélumidiir.
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Barzun yine ayni kitabinda sosyal Darwinizm'in 1rkgi, savas-

¢1 ve catismact yoniintin 19. ylizyil sonlarindan itibaren 6zellikle

Avrupa'y1 nasil etkisi altina aldigini soyle agiklamustir:

i S B B B T R

1870 ve 1914 yillar1 arasinda her Avrupa iilkesinde silahlanmay is-
teyen bir savas partisi, acimasiz bir rekabet isteyen bireyci bir parti,

L
geri kalmis insanlar tizerinde serbest bir el isteyen emperyalist bir J].a

parti, yabancilara kargi icten tasfiyeyi sagla- &= 5
k.

yacak olan sosyalist bir parti varda...

Bu partilerin tiimii zaferi kutla-

]

diklarinda ya da yenil-
diklerinde hatta da-

i

ha Once, bilimin

tekrar canlan-
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mas1 anlamina
gelen Spencer
(sosyal Dar-

winizm'in

J-

"3~ Allah sevgisi ve
a O'nun yarattigi in-

sanlara kars1 mer-
hamet ve acima
hissi hakim olmadi-
g1 slirece, insanlk
bu tiir dramlar ya-
samaya devam ede-
cektir.
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kurucusu) ve Darwin'i desteklemislerdi. Irk biyolojikti, sosyolojikti;

Darwinciydi.®

Pek ¢ok akademisyen ve yazarin eserlerinde tespit edip dile

= Ed RS B B TR T e, e

getirdigi bu Darwinist aldatmacalar, 20. ylizyilin neden savaslarin,

katliamlarin, soykirimlarin yiizyili oldugunu agiklayan ifadelerdir.
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4" Sosyal Darwinist felsefenin hakim oldugu 20.
ylizyil, savaslarin ve catismalarin yiiceltildigi bir
ylizyil oldu. Ve iste bu nedenle tarihe kanl bir
ylizyil olarak gecti. Diinyanin pek cok yerinde
milyonlarca insanin yiiziinden aci ifadesi on yil-
larca eksilmedi.

S S LE AR A was

-

L]
q
|§
iy
[
i
H
.
1
&

e —

am FHY LA FASE .

o

L e T LR 0 18 B R R

—r--.“‘-'lllf;:---.-r_]h{..n----'l_—fdl .u'-."‘ Pﬂ? > i.”p--'F

—-!F r'l':?'b T R !-_l‘l‘i.. & W W ra'Fe il"r-i-_-i_ e e W W ki R KT

.

ol x = = N W 1= *u J = =5 = - o e g






-'f.."_""lr""
-|; T T

o
|

v
- ==

i j

f-' KW
" -"*."?E 5 N %

e . 1
e o I A,

%
E i

|Ii arda mag-

dyr oIanI 2ce sivil
ah acl ve
nda a§ bir
§ey getlr yen b LIl.blr
felsefe sgmiu savas-
maya zorlanan ask
de, savasin zalim go
tulerinin bir parcasi ol-
muslardir.
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Allak Katnda Ustinlik Dvha Eésve
Degit Gatwaya Earvediv

Irkgiligin dehseti sadece Naziler ile sinirli degildir. Diinyanin

P S L T - E——

bir¢ok yerinde irkcilik nedeniyle biiyiik felaketler yasanmuis, yiiz-

binlerce insan 1rk¢ilik ytiziinden 6ldiriilmiis, asagilanmis, evlerin-

den, ailelerinden zorla alinarak kolelestirilmis ve sozde hayvan mu-

amelesi gorerek sonunda oliime terk edilmis, ila¢ deneylerinde ko-
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Siyah bir avukata saldiran beyaz 6grenciler. Irk¢ilik; 6fke, kin, sal-
dlrganllk ve'catisma sebebidir. Bu 6grenciler, hi¢ sucu olmayan
“}—- blr msanl'\sadece dd‘iqnm rengi yiiziinden oldiirebilecek kadar
N anlrlqan 9 m|§hrdu-l0 lari bu hale getiren ise, bilerek veya

slﬂha ,ya?a,dlklari §osyaLDarwmlzm'd|r

'da bir yolcu otobiisii. Beyaz olmayan-
gers" (beihz olmhy{n yolcular) ifadesi ile
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bay olarak kullanilmis, hayatlar: hice sayilmistir.
Bu kitapta verilen 6rnekler, irkciliga dayali vahge-
tin ve acimasizligin belgelenebilmis olan 6rnekle-
rinden sadece birkacidir.

Materyalist bir teori olan Darwinizm'in 6n-
gordiigii toplum yapisinin nasil oldugunun iyi tes-
pit edilmesi gerekir. Sosyal Darwinizm, diger tiim
materyalist toplumsal teoriler gibi, insanin sadece
kendisine kars1 sorumlu ve kendi ¢ikarlar i¢in ya-
sayan bencil bir varlik oldugunu 6ne siirdiigii icin,
hicbir zaman bireylere ve topluma giizel ahlak ve
mutluluk kazandiramaz. Insanin giizel ahlak ve
mutluluk kazanmasi igin, bencil hirslarindan vaz-
gecmesi gerekir. Bunun nasil olacagini insana ogre-
ten ise Rabbimiz'in emri olan din ahlakidir. Ku-
ran'da, insana Allah'a karsi olan sorumluluklar1 ve
O'nun rizasi i¢in uymasi gereken ahlaki degerler
bildirilmistir.

Eger bir insan Allah'in emirlerine, Allah'in in-
dirdigi Kitap'a iman eder ve uyarsa, o0 zaman in-
sanlara kars1 sevgi, merhamet, sefkat duygulari ile
dolu olur.

Allah'tan korkan, Allah't seven ve O'nun
emirlerine itaat eden kisiler, insanlar1 Allah'm ya-
rattig1 birer varlik olarak sever, onlar arasinda 1rk-
larina, milletlerine, tiplerine, renklerine, dillerine
gore bir ayirim yapmazlar. Her birinde Allah'in ya-

rattig1 bir giizellik gortir, bu giizellikten zevk alir-

lar. Inanglar1 nedeniyle sevecen, merhametli, koru-

yucu insanlar olurlar. Ne var ki Darwinizm'in ya-
lanlar1 ile beyni yikanan bir insan diger irklardan,

milletlerden nefret eder, onlar1 ezmekten, hatta yok
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. e%{_’:&\ zevk alir, cevresine daima gerilim, mutsuzluk ve kor-

'__T l:u g ir. Iste 19. ve 20. ylizyilda goriilen irkcilik ve emperya-
tﬂl_:il Darwinist diinya gortistintin bir sonucudur.
'.-.1_ rAllah,. Kuran'da irklara gore ayirim yapilmasini yasakla-
s ", insanlarin ahlaklar: ve imanlar ile Allah Katinda tistiinliik
eld -edebil_ecéklerini bildirmistir:
= Ey iﬁ-s';rila-r, gercekten, Biz sizi bir erkek ve bir disiden yarattik
% , i B_ii!i'l-ﬁlzle tanismaniz i¢in sizi halklar ve kabileler (seklin-

—_ .
< - I.r e) kildik. Siiphesiz, Allah Katinda sizin en iistiin (kerim) ola-

i z, k*yé_ da soyca degil) takvaca en ileride olaninizdir.
y '.Ajl h, b'ilendir, haber alandir. (Hucurat Suresi, 13)
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 Darwinizm-~Nazizm
Kﬂﬂﬁ'{yunuwm Sonucy:
40 Mf@an Ol

osyal Darwinizm hakkinda buraya kadar anlatilanlardan
sonra, diinya tarihinin en biiyiik soykirimlarindan birinin

mimar1 olan ve tarihe en acimasiz ve zalim hitkiimetlerden

" Diri olarak gecen Nazilerin de sosyal Darwinizm'e siki siki-
ya baglh olduklarini sdéylemek sasirtici olmayacaktr.

Hitler'in ve Nazi ideologlarinin yazilari, konusma metinleri ve
diger dokiimanlar incelendiginde, 1rk¢i, saldirgan ve savasci politika-
larin1 Darwinizm tizerine kurduklar: agik¢a goriilmektedir.

Hitler'in ayn1 hayvan yetistiricileri gibi insan soyunu 1slah edebi-

lecegini sanmasi; Aryan irkini "kirlettigini" diistindiigii irklarin, kali-
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timsal hastalig1 olanlarin ve zayiflarin yok edilmeleri gerektigini iddia
etmesi; milyonlarca insanin katlini acimasizca emretmesi onun insan-
lar1 hayvan gibi gordiigtintin ve Darwinizm'e olan baghiliginin delil-

lerinden birkagidir. Nazi soykirimindan sag olarak kurtulan kisiler-

Jas FEE FEERFAL B P 0 T S5 BE§ 5§

den biri olan Alexander Kimel, "Nazi Terorii" baslikli makalesinde,
sosyal Darwinizm ve Nazi baglantisim1 vurgular ve sosyal Darwi-
nizm'e inanan Nazilerin, insanlara nasil olup da acimadan hayvan
muamelesi yapabildiklerini soyle aciklar:

Nazizm, sosyal Darwinizm'i kabul ederek insanlar1 hayvanlarla esit ha-

le getirdi, ellerindeki bireysel se¢im yapma 6zgiirliigiinii, kendileri icin

diisiinebilme yetenegini aldi. Acimasizlik, terdr, yalan ve insanin insan
tarafindan acimasizca istismar edilmesi bir davranis normu haline gel-
di. Eger insanlar1 hayvanlar gibi ayn1 dogal seleksiyon kanunlar1 yone-
tiyorsa, insanin bilincindeki ilahi kivileim alindiginda insanlara hay-

vanlar gibi davranilabilir: Suni olarak tiretilebilir ve biiyiikbas hayvan-

lar gibi muamele gorebilirler. Ornegin savas ve savasin umursamaz ida-

resi ¢ok biiyiik kayiplar getirmisti. Hitler ise, durumu kayiplar1 engelle-

yerek degil, lireme metodlarini gelistirerek diizeltmeye calismisti.
Ausschwitz'de (Nazi Doktoru) Mengele, ikizler iizerinde, onlar1 6ldiire-

rek, kesip bigerek, tireme metodlarinin nasil gelistirilecegine, Alman ka-
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dimnlarinin dogum randimaninin nasil iki katina ¢ikartilabileceg;i-
ne dair "bilimsel" deneyler yiiriittii. Almanlar tireyen hayvanlar
gibi goriildd, S.S. onlarin ¢obanlar: ve Fiihrerleri de egitici efen-
dileri idi. Almanlar 6diil kazanmus biiyiikbas hayvanlar, diger
uluslar siradan biiyiikbas hayvanlar ve Yahudiler ise zararli bo-
cekler olarak kabul edilmis ve yle muamele gormiislerdir..%*
Nazilerin asirlar boyunca ornegi goriilmemis bir soykirim
gerceklestirirken temel aldiklar1 sapkin bakis agis1 buydu. Hit-
ler'in savundugu "tstiin 1rk" aldatmacasi, bir biyolojik "tiir"tin
icinde yer alan gruplarin esitsizligi yalanina dayaniyordu. Yani
Hitler'e ve taraftarlarina gore, bazi tiirler evrimde ilerlemis ama
bu tiirler icindeki bazi bireyler veya gruplar geri kalmiglardi.
Irkgili§in zeminini olusturan bu sapkin iddia Darwin'in teorisi-
nin en temel noktalarindan biriydi. Prof. Karl A. Schleunes,
Ausschwitz hakkindaki kitabinda Darwin'in teorisinin, irk¢iliga
sozde bilimsel bir destek sagladigini sdyle kabul eder:
Darwin'in, hayatta kalma miicadelesi fikri, irk¢ilarin stiin ve
asag1 insan ve millet kavramini hakli gosterdi ve bunlar arasinda-

ki miicadeleyi onaylad1.%

Evrimci bilim adamlar1 tam da Nazilerin istedikleri gibi te-

orik bir gergeve ciziyorlardi. Ornegin hayvan davranis biliminin

kurucusu sayilan evrimci Konrad Lorenz, irklarin arimndirilmasi-

ni1 biyolojik yapilarla kiyashyor ve soyle diyordu:
Ayni kanserde oldugu gibi, en iyi tedavi asalaklarin kokiinii en
kisa siirede kurutmaktir. Her zaman toplum i¢in sorun olan asa-
&1 halklarin olumsuz sosyal etkilerine kars1 6jenist korunma yon-
temlerin uygulanmasi zorunludur... Bu asag1 unsurlar, (saglikl)
bir toplumun iginden etkin bir bi¢cimde ayiklanmadiklarinda -tip-
ki kotti huylu bir tiimoriin hiicrelerinin tiim insan viicudunda
hizla ¢ogalmasina izin verilmesi gibi— hem kendilerini hem de

onlar1 barindiran biinyeyi yok ederler.%
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Farkl1 irklar1 veya toplum icindeki zayif ve muhtag insan-
lar1 bir tiir "kanser" gibi gormek ve onlar1 amansizca temizle-
mek istemek, agiklanmas1 miimkiin olmayan bir ilkellik ve vah-
settir. Nazi ideologlar1 bu vahseti, Darwinizm'in aldatmacalari-
n1 one stirerek sozde bilimsellik maskesi altina gizlemeye calis-
mislardir. Race and Reich (Irk ve Kral) adli kitabin yazar J. Te-

nenbaum, Nazi politikalarinin Darwinizm ile nasil sekillendigi-

i

g~
, Nazi zulmiinden en

~ cok payini alanlar-

- dan biri de ag¢, kim-
sesiz ve bakimsiz
kalan cocuklardi.

ni soyle ozetler:
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Hitler, Nuremberg mitingi
. [ sirasinda
S




Miicadele, seleksiyon ve en uygun olanin hayat-
ta kalmasi... tim bu kavramlar ve gozlemler
Darwin tarafindan ortaya atildi. Ancak daha 6n-
ce de, on dokuzuncu yiizyil Alman sosyal felse-
fesinde bu kavramlar kabul gérmeye baglamis-
t1... Bunun bir neticesi olarak, Almanlarin tistiin
irk olduklar1 inancina dayali tim diinyaya ha-
kim olma doktrini gelisti. Bu doktrin aymn za-
manda Alman Devleti ile zayif uluslar arasinda-
ki "gekic ve ors" iligkisine dayandirilmigt1.®”
Tenenbaum, Nazilerin, politik sistemlerini,
hicbir noktasini1 eksik birakmadan tamamen
Darwinizm'e gore belirlediklerini agikladiktan

sonra soyle devam eder:

Siyasi sozliikleri, toprak, miicadele, seleksiyon
ve neslin tiitkenmesi gibi kelimelerle doluydu.
Mantiklarinin kiyasi agikga soyle ifade edilmisti:

Diinya, farkli uluslarin toprak icin miicadele et-

tigi balta girmemis bir ormandir. Daha gticli
olan kazanir, daha zayif olan 6liir ya da 6ldiirii-

liir...88

e

Hitler, 1933 yilinda Nuremberg mitinginde,
"listlin wrklarin agagr irklari idare ettigini... bu-
nun dogada goriilen bir hak oldugunu ve tek
mantikli hak oldugunu" ileri siirerken, bunu bir

doga kanunu olarak gordigiinii iddia ediyor-

du.*” Ama elbette bu iddiasu ile, tarihin en biiytik

yalanlarindan birinin savunuculugunu yapiyor-
du.

Hitler'in, "Ulusun Kaderi Hakkinda" baslikli
konugsmasindaki sozleri de Darwinist goriiglerinin

bir Ozetidir:

KWarun VYahya (Adnan @hiar)
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Yasamin en temel motivasyon faktorleri arasinda, kendi kendini
muhafaza ve gelecek nesillerin korunmasz yer alir. Siyaset, insan-
larin hayatta kalabilmek igin verdikleri miicadeleden baska bir
sey degildir. Bu siddetli yasama arzusu evrenseldir ve tim ulusu
yonlendirir. Yasamak i¢in duyulan istek, catismaya stiriiklemeli-

dir, ¢linkii bu istek tatmin edilemez olmakla birlikte yasamin te-

TEE AR A WMES B e me

melidir. Yasanacak alan sinirlidir. Bu, ylizden insaniyetten ziyade

acimasizlik yasamda esastir! Insan, ihtilaflar ve siiregelen miica-

dele sonucunda diinyanin sahibi olmustur. Bu insanligin degil,

gii¢ ve hakimiyeti kazanan kuvvetin iistiinliigtidiir. Irklar arasin-

e

da farkliiklar vardir. Diinya, kiiltiirtinii seckin simniftan (elitler-

den) almigtir. Bugiin ne goriiyorsak hepsi Aryanlarin ¢alismalari-

nin ve basarilarinin birer sonucudur. Ancak her irkin iginde sonu-
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ca gotiiren asil faktor, yetistirmeyi basardig1 énemli sahsiyetler-

dir. Insanligin seklini demokratik cogunluklar degil, 5nemli sah-
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siyetler belirlemigtir.”’

Hitler'in hezeyanlarinin agikca goriildiigii bu sapkin fikir-
ler, o donemde pek ¢ok kisiyi etkisi altina almisti. Cehaletin de
etkisiyle on binler, Hitler'in hayal {irtinii bu varsayimlarin ta-

kipgisi oldu. Daha 6nce de vurguladigimiz gibi, toplumlari iler-

leten, catisma diirtiisii veya hayatta kalabilmek icin verilen aci-
masiz miicadele degildir. Her toplum daha varlikli ve giizel bir

yasam i¢in gayret eder, ama bu gayretin basariya ulasmasi, soz

TN TL I AL

konusu toplumun manevi ve ahlaki degerlere olan baghlig: ile
dogru orantilidir. Bagkalarini yok etmeye calismak, bitmek bil-

meyen siddet ve saldirganlik her zaman tiim taraflara yikim ge-

el dbE e LR

tirir. Irklar arasindaki fiziksel veya kiilttirel farkliliklar ise bun-

larm birini digerine tstiin kilacak 6zellikler degildir. Tam tersi-

T

ne bu farkliliklar, baris ve giivenligin hakim oldugu ortamlarda

kiiltiirel zenginligi saglayan degerli unsurlardir.

Din ahlaki da bu farkliliklar: kiiltiirel bir zenginlige doniis-

tiirmeyi gerekli kilar. Allah, insanlara kosullar ne olursa olsun
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affedici olmay, adaletten asla ayrilmamayi, diger insanlara sef-
katle ve merhametle yaklasmay1 emretmistir. Iman edenler,
Allah'in farkl: irklar ve milletler yaratmasinin pek ¢ok hikmeti
oldugunu bilir, kardeslik ve dayanisma ruhuyla hareket ederler.

Insanlar1 rklarina gore simiflandirmaya kalkismak, mensup ol-

dugu irk nedeniyle —hi¢bir hakli gerekgesi olmamasina ragmen-
oviiniip kibirlenmek ise iman etmeyenlerin ve sirk kosanlarin

ozellikleridir. Bir ayette inkar edenlerin, kendi soylarin 6fke ile

Y
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koruma tutkular su sekilde bildirilir:

e

Hani o inkar edenler, kendi kalplerinde, '6fkeli soy koruyucu-

.-

lugu'nu (hamiyeti), cahiliyenin '6fkeli soy koruyuculugunu'
kilip-kiskirttiklar1 zaman... (Fetih Suresi, 26)
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Hitler ise ruhsal dengesizliginin de etkisiyle bu sapkin go-
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~ 1945 Alman-
> % ya'sindan bir
" gorunti
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rislerini savunmaya devam etmis, Darwin'in teorisinin kendi

L

gorisleri ile bu derece paralel olmasini batil fikirlerini yaymak
icin sozde iyi bir malzeme olarak gormiistiir. Hitler'in Darwi-
nizm'e olan baglilig1 daha 1925 yilinda yayinlanan Kavgam adli
kitabinda goriilmektedir. Ornegin kitabinin 4. boliimiinde, Dar-
winizm'in, basarili bir Almanya icin tek temel oldugunu belirt-
migtir. Darwin: Before and After (Darwin: Once ve Sonra) kitabi-
nin yazari Clarck, Hitler'in Darwinizm'e olan baghlig i¢in su
yorumda bulunur:

Evrimsel fikirler -oldukca acik bir sekilde— Mein Kampfin (Kav-

Fos SadF RIS IIET S &4 FAS ARTRLF'LIE LS &

gam) en koti boliimlerinin ve (Hitler'in) halka yaptigi konusma-
larin kaynagidir. Hitler, {istiin irkin her zaman asag 1rka iistiin

gelecegi sonucuna varmugtir.”!

The Day Nazi Germany Died (Nazi Almanyasi'min Oldiigii
Giin) adl kitabin yazar1 Beate Wilder-Smith de, Nazi doktrini-

nin temel unsurunun ne oldugunu soyle agiklar:

BERLE LS dad #ae

1.
e »

Nazi teorisinin ve doktrininin en 6nemli prensiplerinden biri...

e

evrim teorisinin (ve) ...tim biyolojinin yukariya dogru evrimles-
tigi ve daha az gelismis tiirlerin faal bir sekilde kokiintin kurutul-

masi gerektigi (ve) ...dogal seleksiyona yardimci olunabilecegi ve

olunmasi gerektigidir... bu ylizden (Naziler), "az gelismis" olarak

" Hitler'in sosyal

( Darwinist acik-

) - lamalara sikca
. TR
yer verdigi ki-
tabi: Kavgam
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degerlendirdikleri Yahudileri ve... siyahlar1 yok etmek igin siyasi

yasalar1 uygulamaya koydular...”?
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Prof. George J. Stein ise, American Scientist dergisindeki "Bi-

ological Science and the Roots of Nazism" (Biyolojik Bilim ve

»

Nazizmin Kokleri) baslikli yazisinda, Hitler'in sosyal Darwinist
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gortsleri hakkinda soyle yazar:
... Alman sosyal Darwinizm'i Almanya'nin her yerinde yaygin bi-
¢imde biliniyor ve kabul ediliyor, bundan daha 6nemlisi bilim

adamlar1 da dahil olmak tizere ¢ogu Alman tarafindan bilimsel

'y

agidan dogru oldugu diistiniilityordu. Daha yakin zamanda nas-
yonal sosyalizm ve Hitler iizerine yapilan akademik ¢alismalar

bu gergegi fark etmeye bagsladi... (Darwin'in teorisini uygulama-

.ﬁ
ik

lar1) Nazizm'in en belirgin 6zelligiydi. Nasyonal sosyalist "biyo-

)

AN
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politika"... Radikal esitsizlige dair mistik-biyolojik bir politikadir;

var olmak i¢in sonsuz bir miicadeleye dayanir ve en uygun ola-

nin hayatta kalmasini doga kanunu olarak kabul eder ve dogal

seleksiyonu bir kamu politikas1 haline getirmek i¢in devlet giicti-

.

G

nii kullanir...”
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Prof. Stein, yazisinda, Alman sosyal Darwinizmi'nin teme-

linde, insanin hayvandan farkli bir canli olmadig1 iddiasinin bu-

F O e Ty

lundugunu belirtir ve soyle der:

Alman sosyal Darwinizmi'nin ana hatlariyla 6zeti sdyleydi... in-

«

san, listlin veya insani 6zelliklere sahip degildi ve sadece doga-
nin bir pargasiydi. Diger yandan, Almanlar biyolojik agidan daha
istlin bir toplulugun iiyeleriydiler... Siyaset, biyoloji kanunlari-
nin yalin bir uygulamasiydi. Aslinda, Haeckel ve yandaslar1 olan
sosyal Darwinistler, nasyonal sosyalizmin temel varsayimlar1 ha-
lini alacak olan fikirleri gelistirdiler... Devletin kurum olarak isi,
Gjeni ve yapay seleksiyondu...?*
Stein'in yazisinda acgikca ifade ettigi Nasyonel Sosyalistle-
rin bu yanilgilari, onlarca tilkenin dahil olmak zorunda kaldig:

bir diinya savasina zemin hazirladi. Darwin'in hayal tirtinii te-
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orilerinin destegiyle gelisip gii¢ bulan Na-
zizm, diinya tarihinde esine az rastlani-

lir bir felaketin mimari oldu. Bu 6yle-

sine biiyiik bir felaketti ki, milyonlar-
ca insan hayatini kaybetti, sehirler ha-

ritalardan silindi. En biiylik zarar ise,

Bl ams Bed B8 WES B8 mwd §ed

Nazi ideologlarin propagandalarinda da-

ha ¢ok gii¢ kazanacagini ve ilerleyecegini
iddia ettikleri Alman toplumu aldi. Catis-
manin, savasin, acimasizligin, diger milletle-
ri yok etmeye kalkismanin bir milleti asla
ilerletmeyecegi bir kez daha goriilmiis
oldu.

Hitler ise yasadi: siire boyunca Na-
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zilerin kendilerine ve diger insanlara bakis
agisin1 0zetleyen, "Biz Naziler... barbariz. Bar

bar olmak istiyoruz. Bu onurlu bir tinvan ve

bununla diinyay1 genglestirecegiz."” sozleriy-
le yanilgilarindan hi¢ vazge¢medi. s !

ol mae

Sir Arthur Keith'in ifacllesiyle, evri
i
Hitler, Almanyanin deneyimini e

uydurmak igin bilingli olar.
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Eger savas evrimin ¢ocugu ise —ve bdyle olduguna inaniyorum- bu
durumda evrim, "¢ildirmis" ve kabilelerin, uluslarin ve farkli irklarin
birbirleriyle rekabetlerinde dylesine acimasiz olmustur ki, ilerlemeyi
engelleyici bir rol tistlenmistir. Evrimsel kanunlarin insan dogasina
zorla kabul ettirdigi yaptirimlardan onu kurtarmak disinda, savas-

tan kurtulmanin higbir yolu yoktur.”

Peter Hoffman ise, Hitler’s Personal Security (Hitler'in Kisisel
Givenligi) adl1 kitabinda Hitler'in Darwinist gortisleri icin soyle
demektedir:

Hitler miicadeleye, her insan1 digerlerine iistiin gelmek igin ¢abala-

maya zorlayan Darwinci bir prensip olarak inand1; miicadele olmak-

s1zin ¢liriir ve yok olurlardi... Nisan 1945'te aldig1 yenilgide bile Hit-
ler, glicliiniin hayatta kalmasina olan inancin dile getirdi ve Slavla-
rin daha giiglii olduklarin ispatladiklarini duyurdu.”®

Kisacasi bir¢ok tarih¢inin ve arastirmacinin goriislerinden an-

lasildig1, ayn1 zamanda Hitler'in yazilarinda ve konusmalarinda da

=L

T,

acikca goriildiigi gibi Nazizm, Darwinizm'den gii¢ ve kaynak bul-

&

mustu. Hitler ve diger Nazi onde gelenleri, bir¢cok sozde bilimsel

argliman kullanarak, tiim kisisel psikopatlik, acimasizlik ve zalim-

N

liklerini, Darwinizm'e dayandirarak kendilerince mesrulastirmis-
lard1. Aslinda boylesine bir ideoloji ve psikoloji gelistirmelerine ne-

den olan kiiltiirel ortam da, biiyiik olciide sos-
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yal Darwinizm'in izlerini tastyordu. Ilerleyen

sayfalarda da inceleyecegimiz gibi, Ernst Ha-

eckel gibi koyu Darwinistlerin eliyle Alman-

= |

ya'ya giren sosyal Darwinizm, 20. ytizyilin ilk
yarisinda tiim Alman toplumunu derinden et-
kilemis, dejenere etmis ve Nazizme kapilmala-
rina neden olan en 6nemli zihinsel temeli olus-

turmustu.
"' Harun Vahya: (Adnan @liar)
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Nazi: Almanyasinda Ewvim

e Savay

Sosyal Darwinizm'in sapkin telkinlerine gore savas, toplumla-
r1 ilerleten ve en uygun olanlarin secilmesini, zayiflarin ise elenme-
sini saglayan bir yoldur. Bu ¢arpik akim, savas1 sadece zayif irklar
yok ettigi icin degil, ayn1 zamanda "iistlin 1rk" igindeki zay1f tiyele-
ri yok ettigi icin de pozitif bir gii¢ olarak kabul eder. Bu nedenle
sosyal Darwinizm, savasl onaylar ve tesvik eder. Naziler de ayni

sosyal Darwinist mantikla savasciligi benimsemislerdir. Robert
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19 Agustos 1942: Fran-

“ iz sahili Dieppe'deki o T L
‘:‘;-_ %~ Nazi garnizonu tarafin- e E
* dan katledilen insanlar. R -

Ustte (sagda), Norveg
cephesindeki yogun sa-
vas ortaminda agir silah .
tasiyan Almanlar. Sosyal
Darwinist mantik, gecti-
gimiz yluzyilda pek ¢cok
insanin savaslarda 6l-
mesine, pek ¢ok lilkenin
de yikima ugramasina
sebep olmustur.
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Clark, Darwin: Before and After (Darwin: Oncesi ve Sonrasi) adli ki-

F

tabinda, Hitler'in savasa bakis agisi ile ilgili olarak Kavgam'l kay-
nak gostererek asagidaki bilgileri aktarmaktadar:
Hitler'in Milletler Cemiyetine, savasa ve barisa yaklasimi ayni
prensiplere dayanmaktadir. "Bir diinya mahkemesi... bir saka olur-
du.... Doga tamamen giiclin ve zayifin kuvvetli bir miicadelesidir,
glgcliintin zayif tizerindeki sonsuz zaferidir. Eger boyle olmasayds,

doganin genelinde ¢liriime (bozulma) disinda bir sey olmazdi. Bu
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en temel kanunu ihlal eden devletler bozulmaya ugrar. Yasayacak
olan savasmalidir. Daimi miicadelenin yasamin bir kanunu oldugu
bu diinyada, savasmak istemeyen ise yasama hakkina sahip degil-

dir." Baska tiirlii diisiinen, dogay1 "asagilamis" olur. "Keder, mutsuz-

luk ve hastalik da aldig: sert kargiliktir".%

Catismaci ideoloji ve savas histerisi, sosyal Darwinizm'le bir-

likte giliclenmis, Darwinist telkinler, bu egilimleri koriikleyen ve

tiim bir toplum tarafindan benimsenmesine neden olan ¢ok giiclii
ve etkili bir katalizor olmustur. Irkgilik, catisma ve savas 0zlemi,
boylece ilk kez sozde bilimsel bir dayanak bulmus ve bilimin otori-

tesine dayanarak topluma reddedilemez bir gercek gibi sunulmus-
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tur. Nazi doneminin evrimci teorisyenlerinden Dr. Albert Edward

Wiggam'm, 1922 yilinda yayinlanan kitabinda yazdiklari, o siralar
Alman fikir diinyasinda oldukca sik rastlanan "aldatmacalar'dan

birini yansitmasi agisindan dikkat gekicidir:
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Bircok Alman ide-
olodu, savas ve
catismanin insani
gelistirerek evrime
yardimci oldugu
sapkinligina inani-
yordu. Ari irkin
s6zde Ustlnligiine
inanan Nagziler, irk-
larini kendilerince
daha da ustiin hale
getirmek icin, Il.
Diinya Savasi'ni
ateslediler ve 40
milyon insanin
oliimiine neden ol-
dular.

Bir zamanlar insanlarin beyinleri,
kuzenleri olan insanimsi canlilar-
dan ¢ok az daha biiyiiktii. Ama
tekmeleyerek, 1sirarak, savasa-

rak... ve diismanlarini kurnazlik-

la alt ederek ve bunlar1 yapacak
kapasiteye sahip olmayanlar1 6l-
diirerek insanlarin beyinleri bii-
ylidii ve hacim olarak olmasa
da ceviklik ve akil bakimindan
gelisti.!%

Tamamen hasta bir zihnin tirtinii olan bu hayali "evrimsel ta-
rih"ten ¢ikarilan sonug ise acikti: Nazilerin batil bakis acilarina go-

re, savas uzun vadede olumlu bir seydi, ¢linkii evrimciler insanog-

lunun yalnizca 6liimciil ¢ekismelerle ilerledigini iddia ediyorlardi.

Harun Yabuga (HAdnan %)
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Hitler ve Rosenberg gibi diger Nazi ide-

ologlar da, giiniimiiz medeniyetinin stirek-

li savaglarla meydana geldigini iddia etmis-

lerdi. Donemin bazi sozde bilim adamlar1

-

da bu carpik goriisiin kendilerince savunu-

culugunu tistlenmislerdi. Ornegin Darwi- o

nizm'in Almanya'daki bilinen savunucula-

rindan, Berlin Universitesi profesor ec-
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kel, Ozellikle Eski Yunan'mn sav

il il

devleti olan Sparta'y1r 6vmii

S

secilmis bir irk olduklar

basarili ve tistiin oldu

"Olaganiistii derecede saghkl ve

Ll Ll L o B L o o B0 R F R R R

cuklar disindakileri 6ldiirmele

lilara stirekli bir giic we dinclik ve

sOylemistir.'" Spartalilarm acimasiz

set dolubu il%'f?;ulamalarlm d (

ren Haeckel'e gore, Aln a da "Sparta’g

Pee sem Ay ane

A
lenegini izlemeliydt, clinkt fiziksel olarak™

bozukl ‘olan ve hastalikli bebeklerin 6l-
durtilmesi, hem 6ldiriilen bebeklerin hem

de toplumun yararma bir uygulama" idi.

A}~
] » -~ Nazilerin ve Hitler'in Gstiin irk olus-
" turma saplantilari, milyonlarca ma-
\;;, % sum insanin 6liimiine neden oldu.
Milyonlarcasi ise, yillarca insanlik
disi muamele gérdiiler.
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Haeckel'in vicdan dis1 ve son derece zalimane bu 6neri-
leri, Darwinizm'in bilim dis1 iddialarinin nasil sapkin
bir mantik orgiisiine temel teskil ettigini gostermesi agi-
sindan 6nemli bir 6rnektir. Haeckel ve Darwinizm'e go-
re, tim hayatlarin esit degerde oldugu ya da korunma-
s1 gerektigi yalnizca "geleneksel bir dogma" idi ve soz-
de bilimsel gerceklere aykir1 diisiiyordu.'” Akil ve
mantik sahibi hi¢ kimsenin kabul edemeyecegi bu iddi-
alar, bir donem Almanyasinin 6nde gelenleri tarafin-
dan siddetle benimsenmisti.

Sosyal Darwinizm, sadece Almanya'da degildi,
diinyanin pek ¢ok yerinde, Ilahi dinlerin 6grettigi giizel
ahlaki, bu ahlakta yer alan merhamet, koruma, yardim-
lasma, acima, sabir gosterme gibi erdemleri reddedi-

yordu. Bu erdemlerin yerine ise, ¢ikarina uymayani 6l-

diirmek, yok etmek, acimasiz ve merhametsiz olmak

gibi -gercekte insanligin en biiytik saptiricisi olan seyta-

na ait- 6zelliklerin tistiin oldugunu iddia ediyordu. Na-
zilerin Yahudi diismanliginin kokeninde de, Tlahi dinle-
re duyduklar1 nefret vardi.

Neo-Nazizmin diinyada siirmekte olan varligs,
bizlere bu hastalikl1 ideolojinin halen biiyiik bir tehlike
olmaya devam ettigini gostermektedir. Unutmamak
gerekir ki, her ne isim altinda olursa olsun, sosyal Dar-
winizm'in insanlik i¢in uygun gordigii yasam seklinde
sadece catisma, kavga, miicadele, cekisme, kan dokme,
savas, ac1 gekme ve korku vardir. Auschwitz gibi 6lim I

kamplari, sosyal Darwinizm'in uygulama alanlaridir;

\
. \)" 3-4 milyon insanin 6ldiigii Auschwitz kampinda
) acliktan élen veya 6lmek Uzere olan insanlar.
Nazilerin sosyal Darwinizm ile destekledikleri
s6zde uUstiin irk saplantilari, milyonlarca masum
insanin bu sekilde 6lmesine neden oldu.
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Darwinizm kaginilmaz olarak sosyal Darwinizm'i getirir. Sosyal L

L

Darwinizm'in yeniden egemen oldugu bir diinyada ise, yeni

Auschwitzler géormek kag¢inilmazdir. |

.I"‘f_ "-1-“1. R T

Ditlen, Sosyal Damvinist @ldugw

Dein Kalimds

Koyu bir Darwinist olan Hitler ve diger Nazi onde gelenleri
yaptiklar1 katliamlardan, insanlara yillar boyunca yasattiklar1 deh-
setten dolay1 bir sugluluk duymuyorlar, hatta kendilerini sozde bi-
rer kahraman olarak goriiyorlardi. Ciinkii insanoglunun evrimini
saglayan, gelecekte "evrimleserek gelismis nesillerin" miitessekkir
olacag birer kurtaric1 olduklarin1 zannediyorlardi. Oysa bu bir ya-
lan ve aldatmacayda.

Hitler'in sapkin ideolojisine gore toplama kamplari, masum €

insanlarin katledildikleri, iskence gordiikleri yerler degil, tistiin 1r-

kin korunmasi i¢in hastalikli, zayif, kotii unsurlarin izole edil,'dik- ]

| v
'rl 4
‘, 40 yilinda Alman isgalciler tarafindan _ »
1 arak, halka teshir edilen tlic Yugoslav. .
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leri karantina yerleriydi. Hitler, hastalikl1 bir
ruha ve diisiince yapisina sahipti. Bu
hastalikli zihnin tirtinii olan tehli-

keli fikirlerini, sosyal Darwi-

nizm'in telkinleri ile genisletip

uygulamaya koymustu. Boylece

Darwinizm, tarihin en biytk yikimini
getiren, insanlara en biyiik acilar ve
korkular: yasatan bir soykirimin ve yil-
lar siiren bir savasin temel felsefe-

sini olusturan sahte bir bilim ola-

rak tarihe gecti. Hitler ise bu sahte
bilimin uygulayicis1 bir zalim

olarak.

4
.
i
4
-
"
¥
H
I
W
]
i
§
.
.

. T & ¥
e " -1----;-‘3':'--?-1-':'71;:‘1";5-"-'r-u-r- L l'-.h_-. =K. -'i':q-'l-tr;:"":;:"-r- -r'l::

W W W




T T

L T ll-I.JII] ol B AR TN e . i

-

|
¥
|

ha mad BERASE SR ees BAE SEE wAs

!

L s s Bam T L LR 'i-!-i.. b

o

Eem #Ad AN LaE SRS EE

oy E r
- . L &
57861 ¥

§
- q" !

afu 'Famm 'Kaaf SYOnU:
DARWIN-HAECKEL. Iﬂ—gfcﬂ

arihe, Charles Darwin'in ve sosyal Darwinizm'in Almanya'da-
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ki bir numarali temsilcisi olarak gecen Ernst Haeckel, Dar-
win'in Tiirlerin Kokeni kitabimi okuduktan sonra su yorumu
yapmusti:

Darwin'in miikemmel bir sekilde birlestirilmis doga kavraminda ve

evrim doktrininin giiclii temelinde, biyolojik calismalarimin baslan-

gicindan beri beni rahatsiz eden tiim siiphelerimin ¢éziimiinii bul-
dum.!

Darwin'in kitab1 ile siiphelerinden arindigmi sanan Haeckel,
elbette yaniliyordu. Donenim ilkel bilim kosullar1 icinde sekillenen
evrim teorisi, hayatin baslangici basta olmak iizere hi¢bir konu
hakkinda gecerli, tutarli ve daha da 6nemlisi bilimsel bir bilgi ortaya
koyamamustir. Haeckel, The Wonders of Life (Hayatin Mucizeleri) adli
kitabinda, Darwinizm'e dayali olarak gelistirdigi insan 1rklar1 hakkimn-
daki batil goriislerini soyle 6zetlemisti:

Her ne kadar, iistiin ve asag1 irklardaki insanlarin zihinsel yasamlar:
ve medeniyetleri arasinda biiyiik farkliliklar biliniyorsa da, bunlar
genelde, bir kural olarak, onemsenmezler ve bu ytizden de farkl se-
viyelerdeki yasam degeri yanlis olarak hesaplanir. Asag: irklar, (Ved-
dahlar veya Avustralya zencileri) psikolojik bakimdan, Avrupalilar-
dan ziyade memelilere (maymun ve kopekler) daha yakindirlar. Bu
ylizden, onlarin yasamlar1 igin tamamen farkli bir deger saptamamiz
gerekir... Medeni adamin derin diisiinen zihni ile vahsinin diisiince-
siz hayvan ruhu arasindaki ugurum ¢ok biiyiiktiir, vahsiyi kopegin
ruhundan ayiran ugurumdan da biiytiktiir.2

Haeckel'mn bu iddialar1 hi¢bir bilimsel delile dayanmiyordu. Buna
ragmen carpik ve sapkin inanislari olan pek ¢ok insan tarafindan ade-
ta bilimsel bir gercekmis gibi sahiplenildi. Ote yandan Haeckel, evrim
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, teorisinden, monizm adin1 verdigi bir ¢esit materyalist bir inanis olus-
turdu. Monizm denilen bu sapkin diisiince, ruhun varligimi tamamen
reddediyor ve herseyi maddeye indirgiyordu. Haeckel, sdyle diyordu:

Ik kez doganimn birligini kavrayabildik, boylece artik en karmagik
organik olaylara bile mekanik-nedensel bir agiklama getirebiliriz.
Sonug olarak "canli ve cansiz bedenler arasinda herhangi bir fark
yoktur." Tiim dogal olaylar, havaya atilan bir tas veya stiliigen (bo-

ya, kozmetik ve ecza sanayinde kullanilan bir tiir maden) olustur-

e L T R e e e L

mak i¢in birlesen kiikiirt veya civa, bitkilerin biiytimesi ve cicek ac-
masl, hayvanlarin ¢ogalmalar1 veya hareketleri, insanin diistinmesi
ve olaylar1 algilamasi birbirinden

farki olmayan mekanik olaylardir.

Materyalist bir bakis agisiy-

la pek ¢ok sorunun cevabini bul-

A @A SEw - dww aE e we

dugunu sanan Haeckel aslinda

sadece kendini kandiriyordu.
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Canli ve cansiz bir beden ara-

sinda bir fark olmadigini, her-

seyin mekanik bir aciklamasi
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oldugunu oOne stliren materya-
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Nazi doktor-
lari, 6jenist
uygulamala-
r1 goézleri ka-
pali yerine
getiriyor, ha-
yat kurtar-
malari gere-
kirken, mil-
yonlarca in-
sanin 6li-
miine araci
oluyorlardi.
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list gortis, 21. ylizyilda ilerleyen bilim ve yapilan arastirmalarla ¢ok
biiytik bir darbe almis ve materyalizmin s6zde bilimsel dayanaklari-
nin her biri yerle bir olmustur. Yapilan her yeni bulus, bilimsel her iler-
leme bir kez daha evrenin kusursuz bir tasarimin eseri oldugu gerge-
gini ortaya koymustur. Evren materyalistlerin iddia ettigi gibi, ezeli ve
ebedi degildir, mekanik gelisimler ve etkilesimler sonucu ortaya ¢ik-
mamuistir. Evreni ve icindekileri kusursuz bir denge ile yoktan yaratan
Allah'tir ve Rabbimiz'in takdir ettigi vakit geldiginde tiim insanlar ve
varliklar gibi evrenin de sonu olacaktir.

Ancak koyu materyalist olan Haeckel, sapkin diisiince yapis1 ne-
deniyle, flahi dinleri ve din ahlakinin geregi olan insancillig1 ve mer-
hameti reddediyordu. Daha 6nce de belirttigimiz gibi 6jeni vahsetini
savunarak Spartalilar (M.O. 9. yiizyilda kurulmus, sanat, felsefeyi ve
edebiyat1 reddeden, sadece askeri gilice dayanan bir Yunan sehir dev-
letiydi) tarafindan uygulanan "insanin suni seleksiyonu"nu kendince
oviiyordu. Spartalilar doneminde, 6zel bir kanun uyarmca tim yeni
dogan ¢ocuklar dikkatli bir incelemeye ve secilime tabi tutuluyorlardu.
Zayif, hasta veya fiziksel olarak kusurlar1 olanlar1 acimasizca katledi-
yorlardi. Sadece sagliklart miikemmel olan ve giiclii ¢ocuklarin yasa-
malarina izin veriliyordu. Haeckel de Spartalilarin masum bebekleri
katletmeyi 6ngoren bu vahsi uygulamalarini destekliyordu.*

Haeckel kendisini elestirenlere ise soyle karsilik veriyordu:

Her yil, tedavi edilemez hastaliklarin kalitsal yiikiiyle dogan binler-

ce sakat, sagir-dilsiz ve geri zekal1 cocuga, suni olarak bakmanin ve

yetistirmenin insanliga ne gibi bir faydas: var?®

Kuskusuz Haeckel'in 6ne stirdiigii, son derece garpik bir mantik
orgiisiidiir. Sevgi, merhamet ve sefkat hislerini yalnizca kendilerine
fayda getirecek olanlara yoneltmek insanhik disi bir yaklasimdir. Bu,
materyalizmin ve Darwinizm'in insanlara verdigi telkinlerin neticesin-
de olusan ¢ok bencilce bir tutumdur. Din ahlaki yasandiginda ise in-
sanlar, hicbir menfaatleri olmasa dahi ihtiyag icinde olana sefkat du-
yar, onu sevgi ve merhamet hisleri ile koruyup kollarlar. Gercek insa-
niyet de budur. Ornegin Kuran'da miiminlerin kendilerinden &énce

yoksullari, esirleri, ihtiyac i¢inde olanlar: diisiiniip yemeklerini onlara
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verdikleri ve bunu yalnizca Allah'in rizasini kazanmak igin yaptiklar:
bildirilmektedir:

- 3

Kendileri, ona duyduklar:1 sevgiye ragmen yemegi, yoksula, yeti-
me ve esire yedirirler. "Biz size, ancak Allah'in yiizii (r1zas1) igin

yediriyoruz; sizden ne bir karsilik istiyoruz, ne bir tesekkiir." (in-

EE, pEr R m g Y Tam B

|

r

s 1 san Suresi, 8-9)

? 1' Ote yandan Haeckel'in énciiliigiinii yaptig1 monistler, yalnizca fi-
11' ziksel olanlarin degil, baz1 karakteristik 6zelliklerin de genetik kusur-

4 lardan kaynaklanabilecegini iddia ediyor ve kusurlu bulduklar1 herke-
o sin suni seleksiyon ile ortadan kaldirilmalar1 gerektigini savunuyor-
1 -

lardi.

Tl Haeckel'in kitaplari, Nazi ojeni programinin kabul edilmesinde

drwm aE W

onemli rol oynad1. Ozellikle, Haeckel'in dgrencisi olan ve hayat hika-
/ yesini yazan Wilhelm Bolsche, Hitler'e Haeckel'in sosyal Darwinist fi-
kirlerini dogrudan aktardi. Ayrica, 1904'ten 1944'e kadar yaymnlanan

ve ojeni aldatmacalari ile sahte Nazi bilimini yaymak i¢in kullanilan

: en temel organ haline gelen Archiv fiir Rassen und Gesellschaftsbiologie ‘

deki tehlikeli fikirlerinden alintilar yapt..®

l

l‘

e (Irksal ve Sosyal Biyoloji Arsivi) diizenli olarak Haeckel'in, eserlerin-
I'

; Tarih¢i Daniel Gasman'mn ifadesiyle, "Hitler'in tarih, politika, din, (|

2 o ‘
1-"3-!

| Hiristiyanlik, doga, 6jeni, bilim, sanat ve evrim hakkindaki gortisleri-

¥
l"T‘Ij nin biiyiik boltimii, eklektik (segmeci) ve farkli bircok kaynaktan ol-
\ malarina karsin, Haeckelinkiler ile uyusuyordu ve sikca ayni dilde ifa-
y 3 de ediliyorlardi." 7

Haeckel'in sapkinliklarindan biri de, intihar ve 6tenaziyi savunu-

AHa, e B ETE SEE FTE ERE R pEE e wd T wdw R SAw -

| yor olmasiydi. Haeckel'in hezeyanlarina gore insan, sadece anne ve

babasinin arasindaki cinsel baghiligin bir sonucu olarak var olmustu ve

-
— s —

bu yiizden de yasam ¢ok kiilfetli bir hal aldiginda bu kisi yasamdan

w

ayrilabilirdi. Haeckel bu ¢arpik diisiincelerini soyle ifade etmekteydi:

Eger bu durumda yasam kosullari, dollenmis yumurtadan kendi ha-

tas1 olmaksizin gelismis zavalli varligin tizerine ¢ok fazla baski ya-

o et

parsa, eger iyi olarak {imit edilen yerine sadece bakim ve ihtiyag,
hastalik ve her tiirlii sefalet gelirse, bu kisinin tartismasiz olarak

oliim yoluyla 1zdiraplarina son verme hakki vardir... Bir kisinin da-
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yanilmaz acilarma goniillii bir 6liimle son vermesi gercek bir kurtulus
eylemidir.?

Oysa insan kor tesadiifler sonucu meydana gelmis bir varlik degil-

dir. Insan1 yaratan Allah'tir ve insanin yaratilisinin bir amaci vardir. Bu

G Bp e 4B A BLElder AES Ba WAE S0 mwd med o smm Bed o L

amag Kuran'da soyle bildirilmistir:

Ben, cinleri ve insanlar1 yalnizca Bana ibadet etsinler diye yarattim.

(Zariyat Suresi, 56)

Insan, yasami boyunca yaptig1 her hareketten sorumludur. Ve yasa-
dig1 her anin ahirette hesabini verecektir. Haeckel gibi, insanlar1 intiha-
ra, 6liime, cinayete stiriikleyenler ise kuskusuz hesabini veremeyecekle-
ri bliytik bir sorumluluk yiiklenmektedirler.

Haeckel yine Wonders of Life (Yasam Mucizeleri) adl kitabinda, ye-
ni dogan bebeklerin sagir ve bilingsiz dogduklarim (ki bu dogru degil-

dir) ve bu ytizden insan ruhu tasimadiklarini iddia etmisti. Bu bilim di-
s1iddiasina dayanarak da "anormal olarak dogan bebeklerin dldiirtilme-

lerini" savunmus ve s6zde bunun "mantiksal olarak bir cinayet gibi ka-

|
|
|
!

bul edilemeyecegini" 6ne stirmiistii. Gortildiigii gibi Haeckel agikca ci-
nayeti savunuyor, cevresindeki insanlar1 da katil olmaya yonlendiriyor-
du.
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ya sakat

Wi dogan be-

® - bekler sef-

kat duyul-
masi, ko-
runup kol-
lanmasi
gereken
varlklar-
dir.
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Haeckel sadece kisinin istegine bagli 6tenazinin degil, riza disinda-

ki 6tenazinin de savunuculugunu yapacak kadar gaddardi. Bu konuda-

ki 6fkesini su sozlerle ifade ediyordu: "Yiizlerce, binlerce tedavi edile-
-, mez insan —deliler, clizzamlilar, kanserliler vs.— kendilerine ve genel ola-
ol rak topluma en kiigtik bir fayda saglamaksizin suni olarak hayatta tutu-
g i luyorlar." Haeckel'in bu duruma getirdigi acimasiz "¢oziim" ise soyley-

i1 di:
1

Bu kétiiliukten kurtulmanin yolu, tek dozluk acisiz ve hizl etki eden

\ zehirin... yetkili bir kurulun gozetimi altinda kullanilmasidir.'’

l.; Haeckel'in savundugu vahsetin Almanya iizerinde ¢ok yikic1 etki-
r‘- 1 leri oldu. Calismalari, Almanya'da yaklasik 300 bin ruh hastasinin, fizik-
& 18

sel sakatlig1 olan insanlarin, tedavisi miimkiin olmayan hastalarin ve
e kendilerince diger "istenmeyen" insanlarin acimasizca katledildigi T4

adli 6tenazi programinin onciiligiini yapti.

: | Haeckel ve Hitler'in zalimliklerinin, tesvik ettikleri ve izin verdik-
i. { leri cinayetlerin tek bir kaynag1 vardi: Sosyal Darwinizm.
Darwin-Haeckel-Hitler koalisyonunun sonucunda ortaya c¢ikan
::'. '1-! Ojeni, Otenazi, zorla kisirlastirma, toplama kamplari, irk hijyeni, gaz
; :h odalari ile 20. ytlizyilin ortalarinda insanlik tarihinin en biiyiik ve acima-
* |

siz zullimleri yasand.

' 1. Daniel Gasman, Scientific Origins, s. 6; Benjamin Wiker, Moral Darwinism: How We
Became Hedonists, Intervarsity Press, 2002, s. 257
2. Ernst Haeckel, The Wonders of Life: Popular Study of Biological Philosophy, Ceviri: Jo-
. seph McCab (New York: Harper & Brothers, 1905), 5.390-91; Daniel Gasman, The Scien-
; '! tific Origins of National Socialism: Social Darwinism in Ernst Haeckel and the German Mo-
Y "nl nist League, (London: MacDonald, 1971), s.39-40
: ‘ 3. Ernst Haeckel, The History of Creation, s. 1.23
4. Ernst Haeckel, The History of Creation, s. 1.75-76
5. Benjamin Wiker, Moral Darwinism, s. 260
"I..__l" 6. Robert Jay Lifton, The Nazi Doctors, New York: Basic Books, 1986, s.441, 161
7. Daniel Gasman, Scientific Origin, s. 161
8. Ernst Haeckel, Wonders of Life, s.112-14
9. Benjamin Wiker, Moral Darwinism, s. 262; Ian T. Taylor, In The Minds of Men: Darwin
and the New World Order, 3. baski, TFE Publishing, 1991, s.409
10. Ernst Haeckel, The Wonders of Life, New York: Harper, 1904, s. 119
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Nazi Almanyasi'nda bir kamyona yigiimis |
‘ve iskelete donmus cesetler, toplama
kamplarinin giinliik gériintilerindendi.
Bu kamplarda Nazilerin s6zde "asag: irk"
olarak gordiikleri milyonlarca Polonyali,
Cingene, Yahudi masum insan oldirildi.
Auschwitz'de Bir Cingene, Paylasilan Aci-
lar: Bir Cingene Ailesi Soykirimi Hatirli-
yor, Nazilerin Cingene Katliami gibi kitap-
lar, Nazilerin ¢ingenelere yaptiklar zulmil
giin 1sigina cikaran eserlerden sadece -
birkacidir.
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l Sosyal Darwinistlerin
isielastirma ve

ﬁﬁ{ﬁfme Yasalar:

osyal Darwinizm'in en genis ¢apli ve en acimasiz uygula-

(N T

malarmdan bir digeri de jenidir. (Insan 1rkinin kalitim yo-

luyla 1slahina calisan sézde bilim dali.) Tlk olarak Charles

&8 Ba4 F8 WAL ®a

Darwin'in kuzeni Francis Galton tarafindan 1883 yilinda
kullanilan 6jeni (eugenics) terimi, Yunanca iki kelimenin birlesmesin-
den olusur; eu (iyi) ve genet (dogum). Iki kelime biraraya geldiginde
"dogustan iyi olus", "kalitimsal soyluluk" anlamlarinda kullanilmak-

tadir. Ancak bu kavram, anlaminda yer aldig: gibi iyilik degil, tam ter-

sine biiytlik bir vahset ve zalimlik icermektedir.
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Ojeni taraftarlari sadece kendi irklarinin veya kendi smiflarinm
korunmalar ve gelistirilmeleri gerektigini iddia etmisler ve diger 1rk-
tan veya siniftan insanlarin "suni seleksiyon"a tabi tutulmalar1 gerek-
tigini sanmiglardir. Ornegin 6jeni teorisinin kurucusu sayilan Ingiliz
Francis Galton'a gére, korunmasi gerekenler sadece Ingiltere'nin yiik-
sek smifidir. Bunun i¢in de Galton, yoksul, hasta, giigsiiz, yeteneksiz
insanlarin ¢ogalmalarinin engellenmesi gerektigini 6ne stirmiistiir.
Naziler ise, Aryan irkina mensup saglikli insanlar disindaki in-
sanlarin devlete ve topluma yiik olduklarini ve kisirlastirma veya 6l-
diirme yoluyla ortadan kaldirilmalar gerektigini iddia etmisler ve bu

diistincelerini uygulamaya koymuslardir. Naziler, 6jeni politikas1 da-

hilinde ytiz binlerce insam kisirlastirirken, hasta, sakat, zihinsel 6ziir-
I, yasl, yeteneksiz, kimsesiz oldugu i¢in yiiz binlerce insan1 da gaz
odalarina gondererek, a¢ birakarak veya ila¢ vererek oldiirmiuislerdir.

Ojeni savunucularmin en ciddi yanilgilarindan biri, insanlarin
karakterlerine has 6zelliklerin biiyiik bir cogunlugunu kalitimsal san-
malari veya kasitli olarak bu iddiada bulunmalaridir. Ornegin Galton
dahil olmak tizere Ojeni taraftarlarina gore tembellik, yoksulluk gibi
istenmeyen Ozellikler kalitimsaldir. Tembel insanlarin tembel ¢ocuk-

lar1 olacagini sandiklari i¢in, bu insanlarin evlenmelerine ve ¢ocuk sa-
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1914’ deki 6jeni egitim sinifindan bir fotograf

hibi olmalarina engel olmaya ¢alismislardir. Evrimcilerin bu de-
rece mantik dis1 ve sagma bir iddiay1 dahi sozde bilim adina sa-
vunabilmeleri oldukga ilgingtir.

Darwinistlerin sozde bilim adina savunduklar: 6jeni, pek
¢ok insanin biiyiik acilar yasamasina neden olmustur. Bu zalim-
ligin tarihi gelisiminin incelenmesi, s6z konusu vahseti savu-
nanlarin temel dayanaklarimin daha iyi anlasilmasini saglaya-
caktir. Darwin'in 6jeniyi nasil kendince sdzde bilim adina savu-

nup tesvik ettiginin kendi sozleriyle ortaya konulmasi bu aci-

dan son derece 6nemlidir. Aslinda Ojeni sapkinliginin temeli

Platon'un Devlet adli eserine kadar uzansa da, Darwinizm ile
birlikte sozde bilimsel bir goriiniim kazanmuis, hatta neredeyse
bir bilim dali haline gelmistir. Galton'dan biiyiik olgtide etkile-
nen ve onceki sayfalarda irk¢1 goriislerine yer verdigimiz Karl
Pearson, jeninin kaynaginin evrim teorisi oldugunu soyle ifa-

de etmektedir:
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... Modern Gjeni diisiincesi yalnizca 19. yiizyilda uyandi. Bu yiiz-
yil sirasinda ojeniye ilginin artmasinin birkag nedeni vardir. En
énemli neden ise evrim teorisidir. Ojeni terimini de kesfeden
Francis Galton, fikirlerini kuzeni Charles Darwin'in doktrinine

dayandirtyordu.!®

Bauvin'der Kuzens Galton'a

Ojeni sapkinligmin temelleri aslinda Malthus ve Darwin
ile atilmistr. Darwin'e de esin kaynag1 olan Malthus'un Derne-
me’sinde, Ojeniye temel olusturacak batil telkinler bulunuyordu.
Ornegin Malthus insanlarin damizlik hayvanlara uygulanan
yontemlerle ¢ogalabileceklerini iddia ediyordu:

Ureme konusuna gosterilecek dikkatle, tipki hayvanlarda oldugu

gibi insanlar arasinda da belli bir dereceye kadar ilerleme kaydet-

mek miimkiin goriiniiyor. Zekanin aktariip aktarilamayacagi
stiphelidir ancak boy, giig, giizellik, ten rengi ve belki uzun omiir
bile belli bir dereceye kadar nakledilebilirdir.!**

Diger pek ¢ok agiklamasinda oldugu gibi, bu s6zlerinde de
Malthus'un, insanlari bir tiir hayvan olarak degerlendirdigi
acgikca gortulmektedir. Malthus'un bu sapkin bakis acis1 Dar-
win'i de etkilemis ve Darwin de Gjeni ile ilgili felaket dolu baz1
ongoriilerde bulunmustu. nsanin Tiireyisi kitabinda, baz1 sosyal
uygulamalar nedeniyle zayif olanlarin elenmediklerini ve bu-
nun da biyolojik gerilemeye neden olabilecegine dair endisele-
rini dile getirmisti. Darwin'in sapkin diisiincelerine gore, "yaba-
ni insanlar" ve hayvanlar arasinda kusurlular hizla elenirken,
medeni toplumlarda bu insanlarin tip ve hayirseverler tarafin-
dan korunmalar1 biiyiik hataydi. Darwin'e gore, hayvan yetisti-
ricileri nasil suni seleksiyon yoluyla soy 1slah1 yaparak daha iyi
ozelliklere sahip hayvanlar yetistiriyorlar, zayif ve giigsiizleri

eliyorlarsa, insan toplumlarinda da dyle yapilmaliydi:

Harun Yahya (Adnan htar)
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Boylelikle uygar bir toplumun zayif tiyeleri kendi tiirlerini ¢ogal-

tirlar. Evcil hayvanlarin iiremeleri ile ilgilenen herkes, bunun in-

-

——

san 1rki igin son derece zararli oldugundan kesinlikle emindir.

Bakim talebinin ya da yanlis yonlendirilmis bakimin ne kadar ki-

=

sa stirede evcil bir irki dejenerasyona stiriikleyecegi sasirticidir.

£

Ancak insanin durumu harig, hi¢ kimse, en kotii hayvanlarin iire-

mesine izin verecek kadar cahilce davranamaz.'%

ek
-
B

Yabani insanlarin viicutga ve kafaca zayif olanlar1 eleniverir ve

sag kalanlar, cogunlukla, gercekten saglikli kimselerdir. Ote yan-

S

dan biz uygar insanlar, elenme siirecini engellemek icin elimiz-

ay

|
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den geleni yapariz; geri zekalilar, sakatlar ve hastalar i¢in bakim

e

evleri kurariz; yoksullar1 koruma yasalar1 ¢ikaririz; tip uzmanla-

-

-

-
-

rimiz, her hastay1 yasatmak igin en son ana dek biitiin ustalikla-

rin1 gosterir... Boylece uygarlasmis toplumlarin zayif bireyleri

1
| et

kendi soylarmi siirdiirmektedir. Evcil hayvan yetistiriciligi yap-

mis hi¢ kimse bunun insan irkina biiyiik bir zarar vereceginden
106

kusku duymaz.

kL

Hastalikli bir zihnin {iriinti olan bu hezeyanlar, irk¢ilarin,

6jeni savunucularinin, savas ¢igirtkanlariin ve insanlig biiytik

R W e

belalara stirtikleyen pek ¢ok ideologun temel diisturu olmustur.
Darwin, Insanin Tiireyisimin sonunda, "hayatta kalmak icin m-
cadele"nin insanlik i¢in faydali oldugu, aksi takdirde, insanin
tembellesecegi ve hayat miicadelesinde daha yetenekli insanla-
rin daha az yeteneklilere gore tistiin konuma gelemeyecekleri
gibi daha pek ¢ok bilim dis1 iddia One stirmiistiir. '

Darwin, tiim bu carpik teorileri ile 6jeni uygulamalarina
zemin hazirlamistir. Evrim teorisinin sozde bilimsel bir gercek
gibi goriilmesi ise, Gjenist ve 1rke1 politikalarin kabul edilip uy-

gulamaya gegcirilmesine neden olmustur.




rh sl ok N . on Lo B Lo W]

Ojenistlere gore, yashlar da elenmesi gereken zayif birey-
lerdi. Bu nedenle, yaslilara saygi ve sevgi gdsterilmiyor,
»% toplumdan uzaklagtiriimalan gerektigine inaniliyordu.
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Dngiltere'de Gjeni

Ingiltere'de 6jeni vahsetinin 6nciisii, Darwin'in daha énce
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de soziini ettigimiz kuzeni Francis Galton'd1. Darwin'in oglu

Leonard Darwin de 6jeni sapkinliginin Ingiltere'deki savunucu-

S B W

larindan ve uygulayicilarindandi. Ayrica Winston Churchill de
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Ojeni hareketine destek verenler arasindaydi.!%®

Galton, "gliclii olan hayatta

40 -8 LB REES

kalir" ilkesine uyulmasi ve sa-

dece en giiclii insanlarin 3

1.\ diinyaya katilmasina izin o
verilmesi gerektigini id- l

dia etmisti. Galton'un

bu bilim ve mantik dis1

tezine gore insanoglu, 1

insanin sdzde evrimini

sas WEE PAE a4 was

e e

\1 - Galton, parmak izlerinden ve . _ ;

/" yiiz gekillerinden, suglularin ; . -
ortak genetik o6zelliklerini tes- 5.
pit etmek gibi mantiksiz ve so-
nucsuz bir calisma yapmisti.
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kontrol altinda tutabilecek ve hatta daha tistiin bir irk meydana
getirebilecek bir konumdaydi. Galton, "yiiksek sinif"in ve "yiik-
sek 1rk"in tstiinliigii gibi sapkin fikirlere inandigini agikca be-
lirtmekten ¢ekinmiyordu. Ote yandan zenci irkinin diisiik zeka
seviyesine sahip oldugunu da iddia etmis ve soyle demistir:
... Zenciler arasinda, yarim akilli olarak adlandirmamiz gereken-
lerin say1s1 oldukga fazladir. Amerika'da zenci kolelerden bahse-
den her kitap bunun 6rnekleriyle doludur. Ben de, Afrika'ya yap-
tigim seyahatler sirasinda gordiigiim bu gercek karsisinda ¢ok et-
kilenmistim. Zencilerin kendileriyle ilgili konularda yaptiklar:

hatalar o kadar ¢ocukga, aptalca ve basitti ki kendi tiirtimden
109

e o

utanmama neden oldu.

i’.-—

Bazi1 kopek cinslerinin bazi insan 1rklarina oranla daha tist

— i M

&-ﬁ- ¥

zeka seviyesine sahip oldugu'? yalanini savunacak kadar ileri

gidebilen Galton, zencileri ve koleleri degerlendirirken, ¢ok agik

bl h.l'r
1-1."""- -

bir gercegi gormezden gelmisti; kolelerle ilgili kitaplarin birgo-

gu kole sahipleri tarafindan yazilmisti. Ayrica koleler, kendileri-

ay

o

ne tamamen yabanci bir toplum iginde, hi¢ bilmedikleri bir kiil-

tirde yasamaya basladiklar i¢in, bircok davranisi ve uygula-

may1 yabancilamalari son derece dogald1. Afrika'nin bir kdytine
yasamaya giden herhangi bir Avrupalinin da, onlarin yasam se-
killerine ve kiiltiirlerine uyum saglamaya ¢alisirken, benzer be-
ceriksizlikler yapacagl son derece agiktir.

Daha da onemlisi, Galton'un zenciler veya diger tilkelere
g0¢ eden kendi vatandaslari i¢in ileri stirdtigti iddialar higbir bi-
limsel dayanaga da sahip degildir. Bunlar, donemin ilkel kosul-
lar1 i¢cinde, materyalist diinya goriisiiyle zihinleri yikanmis bazi
sozde bilim adamlarimn ve disiiniirlerin hayal triini varsa-
yimlarina dayanilarak olusturulmustur.

Galton'in 6n yargili ve tutarsiz tezleri bunlarla da siurh
degildi. Ornegin sosyal gelismenin gerceklesebilmesi igin, zeka-

s1 ve entelektiiel seviyesi diisiik kisilerin ¢cogalmalarinin durdu-

KWanun VYahua (Adnan @hiar)
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rulmasi ve digerlerinin ¢ogalmalarinin tesvik edilmesi gerekti-
gini de One siirmiistii. Aksi takdirde sosyal bir ¢okiis olacagini
iddia ediyordu. Oysa asil sosyal ¢okiisiin Galton ve benzerleri-
nin ortaya koyduklari, katliamlara, catismalara ve siddete daya-
I1 yasam modelinin uygulamaya konulmasiyla yasanacag: agik-
tir. Galton, 1907 yilinda Huxley Universitesi'nde verilen bir kon-
ferans sirasinda, "ulusumuzun beyinleri, tist seviyeli siniflari-
mizdaki insanlar arasinda bulunuyor" iddiasinda bulundu.™
Galton ayrica, tist sinifa ait cocuklarin dogum sirasinda belirlen-
melerini ve ailelerine bu ¢ocuklar i¢in 1000 pound 6denmesini
onerdi. Ust sinifin kadinlarina, kendi isteklerinin disinda bir er-
kek ve bir kiz cocuk daha dogurmalarin: teklif etti."?

Galton'un, kendince tst smif olarak gordiigii kimselerin
sayica ¢ogalmasmin toplumu ilerletecegine inanmas: akil ve
mantikla gelisen bir diisiincedir. Ustelik bilimsel de degildir. Bir
toplumu ilerleten pek ¢ok unsur vardir. Ama bunlarin en 6nem-
lisi, toplumu olusturan fertlerin ahlaki ve karakterleridir. Giizel
ahlaka, giiclii bir karaktere sahip bireylerden olusan bir toplu-
mun ilerlemesi hizli1 ve kalia1 olacaktir. Bu ozelliklerin, kalitsal
olarak bireyden bireye aktarilmasi ise miimkiin degildir. Icinde
yasadig1 toplumun gergekten ilerlemesini isteyen kisinin 6nce-
lik vermesi gereken asil konu, gesitli kiilttirel ve egitsel prog-
ramlarla bireylerin manen giiclenmesini saglamak olmalidir.
Galton ve benzerlerinin, etkin olduklar tlkelerde, insanlara
adeta hayvan muamelesi yaparak zenginleri ¢ogaltmak fakirle-
ri azaltmak istemeleri, bunun i¢in cinayeti dahi mesrulastirma-
ya ¢alismalar1 hem biiyiik bir zalimlik hem de tarifi miimkiin
olmayan bir cehalettir.

Buna ragmen, Galton'in da yonlendirmesiyle, 1ngiltere'de
ojeni hareketinin ilk faaliyeti dogum kontrolii izerine olmustur.
Bu, sadece evrim teorisinin yanilgilarina kapilanlar tarafindan

sozde "asag1 insanlar" olarak goriilen "fakir" halki ve yine ken-
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dilerince "asag1" irktan insanlar1 hedef alan bir ¢calismadar.
1920'ler ve 30'larda, fakir halkin niifusunun surekli artar-
ken, orta ve ytiksek sinifin niifus artisinin azaldig1 ve bunun bii-
yiik bir tehlike oldugu diisiiniiliiyordu. Ornegin Julian Huxley,
1925 yilinda Nature dergisinde soyle yazmusti:
Istenilenlerin oram diigerken, istenilmeyenlerin orani artiyor. Bu

durum ele alinmalidir.!3

Ojenistlere gore "istenilenler" ile "istenilmeyenler"in ara-
sindaki dengeyi kurmak icin atilacak ilk adim sozde "irk hijye-
ni" idi. Irk hijyeni i¢in 6ncelikle kimlerin istenilen kimlerin iste-
nilmeyen oldugunu belirlemek gerekiyordu. Bu ayrimi yapmak
icin oldukca ilkel ve akilalmaz yollara bagvuruluyordu. Orne-
gin, Ingiltere ve ABD'de insanlarin kafataslar1 olgtilmeye bas-
land1. Galton'in da onderliginde baslatilan kampanyalarla in-
sanlarin kafataslarimn biiytikligii olciilityor, buna gore sozde
zekalar1 belirleniyordu. Ancak, kafatas: 6l¢tilerinin zeka ile dog-
rudan bir baglantisinin olmadig: bilim tarafindan sonradan or-
taya konacakt.

Kafatas1 ol¢timlerinden sonra zeka testleri kullanilmaya
baslandi. Zeka testlerinin sonuglarina gore insanlarin kisirlasti-
rilmalarina, hayat boyu gozetim ve kontrol altinda tutulmalari-
na karar verildi. Ancak ilerleyen yillarda, kullanilan zeka testle-
rinin de giivenilir sonuglar vermedigi anlasildi. Dahasi, bu test
sonuglar1 degerlendirilirken kisilerin yetistikleri ¢evrenin kosul-
lari, aldiklar: egitim gibi faktorler hi¢ goz oniinde bulundurul-
muyor, sadece o kisilerin kalitimsal olarak zeki olup olmadikla-
r1 sonucuna variiyordu. Bunlar, hi¢bir giivenilirligi olmayan,
donemin bilimsel cehaletini yansitan degerlendirmelerdi. Zaten
amag da aslinda giivenilir sonuglar elde etmek degil, bir sekilde
"istenilmeyen" kitleyi, yani fakirleri, hastalar1 ve "asag1" gortilen

wirklar1 ortadan kaldirmak veya izole etmekti.

KWarun Yahya (Adnan @hiar)
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APBD de Gjoni

Galton'un oliimiiyle birlikte 6jeni hareketinin onciiligi
Amerika'ya gecti. Henry Goddard, Henry Fairfield Osborn,
Harry Laughlin ve Madison Grant, Galton'mn Amerikali varisle-
rinden sadece birkagiydi.

Ojeni vahsetini ABD'de destekleyenlerin baginda Rockefel-
ler Enstitiisii ve Carnegie Vakf1 gelmekteydi. Rockefeller Ensti-
tiisti, Almanya'da Ojeni hareketinin Onciilerinden Kaiser Wil-

helm Enstitiisti'nii finanse etti ve irk hijyeni konusunu takinti

-

haline getirmis olan Prof. Dr. Ernst Riidin'e 1920'lerde genetik

arastirmalari icin 6zel bir bina tahsis etti. Alman Akil Hastalari-

; .

n1 Temizleme Hareketi biiytik 6lciide Rockefeller Enstitiisii tara-

i

findan desteklendi. Ayrica Rockefeller Enstitiisiinden Nobel

;o s
s

Odiillii Dr. Alexis Carrel, Almanlarin yaptig1 bu katliami cos-

‘ Ojeninin 6nde
6 Americans Honored —— gelen isimlerin-
At Heidelberg's Fete 300 den H. Laughlin,

43 Forei Got 5501k An- i "Irksal temizlik
" mi 8 bilimi" konusun-
| MEIOELNERAL, ;un'ﬁ L da yaptigi calis-
malar nedeniyle
Heidelberg Uni-
versitesi'nden
onur 6dili al-
mistl. S6z konu-
su haberi yayin-
layan gazete
kipira.

Tranafer JerveyNntional Guard
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kuyla alkislamis ve akil hastalar1 ile mahkumlarin topluca kat-
ledilmeleri gibi bir vahseti hi¢ ¢ekinmeden savunmustur.'*

Ojeni sapkinligi, Amerika'da pek cok eyalette zorunlu ki-
sirlastirma yasalarinin kabul edilmesine neden olmustur.
ABD'de toplam 100 bin kisi —¢ogu ri1zas1 olmadan- kisirlastiril-
d1. 20. ytizyilin basinda Virginia'da 8.000 kisinin "uygun" olma-
diklar1 gerekgesi ile kisirlastirilmalari, Ojeni vahsetinin ABD'de
boyutlarini gosteren sadece bir ornektir. Bu insanlik dis1 uygu-
lama 1974 yilina kadar bircok eyalette yasald1.®

Amerika'daki 6jeni sapkinliginin en 6nde gelen isimlerin-
den biri, genetik¢i Charles B. Davenport idi. Davenport, kalitim
kanunlariyla Darwinizm'i birlestirmeye calisan makaleleri ile
taniniyordu. Ne var ki bu makalelerde 6ne stirtilen iddialar bi-

rer varsayim olmaktan oteye gitmiyordu. 1906 yilinda, Ameri-

- }}’1907-1935 yillari arasinda ABD'de yapilan 6jeni amach
/. kisirlagtirmalarin sayisini gésteren grafik

Ocak, 1935

Ocak, 1934

Ocak, 1933
Aralik, 1931

Ocak, 1928

Temmuz, 1925

Operasyon Sayisi

Ocak, 1921
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can Breeders Association'a (Amerikan Yetistiriciler Birligi) 6jeni
tizerine ¢alismalar yapmalari igin 1srar etti. 1910 yilinda Euge-
nics Record Office (ERO - Ojeni Kayit Ofisi)'i kurdu. ERO, Sta-
tion for Experimental Evolution (Deneysel Evrim Merkezi) igin
ayrilan biitgenin %13-29'unu aliyordu. Bu, ERO'nun dénemin
diger bilimsel kuruluslarina gore daha fazla finanse edildigini
gostermektedir. Bu kurulus, 6jeni vahsetini yayginlastirmak
i¢in ¢alisacak bir¢ok insana egitim verdi. Verilen derslerin basin-
da evrim teorisi ve 6jeni kanunlar1 geliyordu. Ogrencilere ayri-
ca Stanford-Binet gibi 6jeni uygulamalarinda yogun olarak kul-
lanilan bazi zeka testlerinin nasil uygulanacag1 ve degerlendiri-

lecegi de ogretildi.!®

hq;u.nuﬂu’h tiy Iempreve dhse Matural, Physical, ;
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ERO tarafindan egitilen kisiler, alan ¢alismalar1 yaparak
veriler toplamakla gorevlendirildiler. ERO topladig1 bu veriler-
le, uygun olmadigini diistindiigii kisilerin evlenerek ¢ocuk sahi-
bi olmalarini engellemeyi hedefliyordu. 1924 yilinda ERO tara-
findan, kisirlastirma yasasimin metni hazirlandi. Bu metinde
hastaliklar sug sayilip kisilerin kisirlastirilmalar: 6neriliyordu.

Insanlarin kendi istekleri disinda, zorla kisirlastirilmalar:
aklin ve vicdanin kabul edebilecegi bir durum degildir. Genetik
bozukluklar1 olanlar, farkli hastaliklara sahip olan insanlar, fi-
ziksel oziirleri olanlar, akli dengesi yerinde olmayan kisiler sef-
kat ve merhamet duyulmas: gereken mazlumlardir. Din ahlaki-

nin hakim oldugu toplumlarda bu insanlar korunup gozetilir,

ihtiyaclar1 en iyi sekilde karsilanmaya galisilir. Ojeni vahsetini

savunanlarinkendilerince "suca egilimli" olarak tanimladiklar
kisileri zorla kisirlastirmaya ¢alismalar: veya onlar1 yok etmeyi
hedeflemeleri de zalimlikten baska birsey degildir. Bu insanlar

gerekli kiiltiir programlarina dahil edilerek egitilebilir, topluma

{ECiAiEd IE Thd

BLF DiTion

Ojeninin sozde bilimsel dayanagi evrim teorisidir. Ojenist-
lerin, evrim ve 6jeni baglantisini vurguladiklar bir poster.
Posterde, "Ojeni, insanin Evrimini Kendisinin Yonlendir-
mesidir" ifadesi yer aliyor.

g

NN
_;_‘;%‘m '.".

WA

e

,_
T,
-

- .
k
s

“l

I‘t.-'-

-
=

=
?l?—!‘:ﬂ"";;.l ru-rld

i

F

) I*"I'

-
7 B




_ | Amerikan Oje-
!r‘Lnl Cemiyeti,
 eyalet panayir-
larinda, 6jeni
dersleri veri-
o .. yor ve s6zde
of b "en uygun" ai-
lenin secildigi

R Lol d yarismalar dii-
T

]
:
i
.
i
:
] |
.
il
-

zenliyordu.

T R

Y &
o

AR TR I e sl mam T e B RS

L EE

.'-.‘.
-




yararli bir hale getirilebilirler. 56z konusu kisilerin 1slah edilme-
lerinin zor oldugu durumlarda bile, yapilmas: gereken bu kisi-
leri yok etmeye ¢alismak degil, olabilecek en vicdani ve adilane
¢Oztimi olusturabilmek olmalidir.

Nitekim ilerleyen donemlerde Amerikali kanaat onderleri
ve toplum igindeki sagduyu sahibi insanlar, 6jeninin tam anla-
miyla bir vahset oldugu gergeginin farkina varmiglar ve gerekli
onlemleri alarak bu vahsetin uygulamadan kaldirilmasini sag-
lamiglardir. Ne var ki bu esnada Naziler, kisirlastirma ile ilgili
ilk uygulamalarinda Amerikan yasalarini 6rnek almiglar ve 2
milyon kisiyi zorla kisirlastirmislardir."”

Buraya kadar ele alinan 6rneklerde de acik¢a gorildigi
gibi, sosyal Darwinizm'in yalan ve aldatmacalarla dolu telkinle-
riyle, insanlar birbirlerine karsi duyarsizlastirilmakta, acima,
merhamet hisleri tamamen kaldirilarak, insanlarin birbirlerine
adeta birer hayvan gibi muamele etmeleri saglanmaya calisil-
maktadir. Bu, din ahlakinin insanlara kazandirdig giizel 6zel-
liklere ve erdemlere tamamen zittir. Kuran'da emredilen ahlak-
ta, zayif, bakima muhtag, kimsesiz veya hasta insanlarin bakil-
masi, sefkat ve fedakarlikla korunmalar1 vardir. Allah, iman
edenlere her kosulda, kendilerinden 6nce diger insanlarin raha-
tin1 saglamalarini, daima sabir gostermelerini ve hep fedakar-
likta bulunmalarin1 emretmektedir. Allah Kuran'da, sabir goste-
rerek iyilikte bulunanlar1 sdyle miijdelemektedir:

Kendileri, ona duyduklar1 sevgiye ragmen yemegi, yoksula,

yetime ve esire yedirirler.

Biz size, ancak Allah'in yiizii (r1zas1) i¢in yediriyoruz; sizden

ne bir karsilik istiyoruz, ne bir tesekkiir. Ciinkii biz, asik surat-

11, zorlu bir giin nedeniyle Rabbimiz'den korkuyoruz.

Artik Allah, onlar1 boyle bir giiniin serrinden korumus ve on-

lara pariltil1 bir aydinlik ve bir seving vermistir. Ve sabretmele-

ri dolayisiyla cennetle ve ipekle 6diillendirmistir. (insan Sure-

si, 8-12)
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Ian Kershaw tarafindan yazilan ve 1998 yilinda yayinlanan
Adolf Hitler'in biyografisinde, 1920'lerin Almanyasi'nda sosyal
Darwinizm'in, 6jeninin ve fasizmin i¢ ice gectikleri belirtilmekte
ve sOyle denilmektedir:

Entegral nasyonalizm, nasyonal sosyalizm, sosyal Darwinizm, irk-

cilik, biyolojik anti-semitizm, 6jeni, seckincilik (elitizm) farkl 6l¢ii-

lerde birbirleriyle karistilar...!'8

Bilim tarihindeki yanlislar tizerine calismalar yapan Dr. Ro-
bert Youngsonise, yaptig1 bir degerlendirmede, Nazilerin katliam-
larmin temelinde 6jeni fikrinin yer aldigini ve 6jeninin tarihin en
biiyiik bilimsel yalanlarindan biri oldugunu soyle ifade eder:

Ojeninin bu karanlik yéniiniin sonucu, Adolf Hitler'in saf 'Aryan-

lar'm evlenmelerini tesvik ederek ve az gelismis genlere sahip ol-

duklarini iddia ettigi alt1 milyon insan1 6ldiirerek 'efendi 1rk'1 tiret-

meyi denemesiydi. Galton'u soykirim nedeniyle, hatta bu konuyu
savunmasinin getirecegi sonuglar1 éngérmedeki basarisizlig1 nede-
niyle suclamak pek adil olmayacaktir. Fakat yine de Galton kesin-
likle 6jeninin baglica mimariydi ve Hitler'de bu fikir saplant1 halini
almisti. Dolayisiyla, sonuclar: agisindan bu goriis tiim zamanlarin

en biiytik bilimsel hatalarindan birisi olarak nitelendirilebilir.'’

Youngson, Galton'un akla ve bilime aykir1 goriislerini, yalniz-

ca "bilimsel bir hata" olarak nitelendirmekle aslinda ¢ok "iyi niyet-

li" bir yaklasim sergilemektedir. Galton ve benzerlerinin 6ne siir-

diikleri iddialar, diinya tarihinde esine az rastlanir vahset ve katli-
amin temelini olusturmus korkung bir diinya gortistidiir. Nazi Al-
manyasl, sosyal Darwinist diinya goriisii toplumlara tam olarak
uygulandiginda, ne biiyiik felaketlerin yasanacagini gormek aci-
sindan tarihi bir ibret vakasidir.

Naziler, kendilerince Aryan irkini "kirleten" her irki, her "asa-

~onon

g1", "eksik", "kusurlu" ve "hasta" insan1 6ldiirmeyi bir devlet poli-
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B "% birgok gocuk
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tikas1 olarak kabul etmislerdi. Hitler bu acimasizligin nedenini

kendince soyle agikliyordu:
Ciirtiyecek insanlar... doga uzun vadede zararli 6geleri ortadan
kaldirir. Insan, tiim canlilarm karsilikli olarak birbirlerini yok et-
melerini isteyen bu doga kanunu karsisinda tiksintiye kapilabilir.
Kus, bir yusufcuk tarafindan kapilir, yusuf¢uk ise daha sonradan
kendinden daha biiyiik bir kus tarafindan yutulacak diger bir
kus tarafindan yutulur... Doganin kurallarini bilmek onlara uy-

mamiza olanak saglar. 12

&
iy

Hitler dogadaki ekolojik dengeyi saglayan bazi olaylara

bakarak, bunun insanlar icin de gegerli oldugunu 6ne siirerken
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biiytik bir yanilgiya kapilmisti. Hayvanlarin bir digerini yem

olarak gormesi, insanlarin da kendilerinden giigsiiz gordiikleri-
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ni acimasizca yok etmeleri anlamina gelmez. Hayvanlar suuru

olmayan varliklardir. Insanlar ise akil, suur ve vicdan sahibidir-
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ler ve iyiyle kotiiyli, dogruyla yanhsi birbirinden ayirt etmek

I"T.."'l-.
kL

yetenegine, olaylar1 degerlendirme kabiliyetine sahiptirler. In-
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sanlarin hayvani bir yasam stirmesi gerektigini iddia edenler ise
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ancak Hitler gibi ruhsal dengesizliklerine kendilerince mesru
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zemin olusturmaya calisanlardir. Nitekim Hitler, bu aldatmaca-
lar1 ne kadar biiyiik bir saplant1 haline getirdigini su sozleri ile

de ifade ediyordu:

i

= M

Eger kutsal bir emri kabul edebilirsem o su olacaktir: "Sen tiirle-
ri koruyacaksimn." Bireyin yasamina gok yiiksek bir fiyat bicilme-

melidir. Eger birey doganin gozilinde 6nemliyse, doga onu koru-

A

w

mak i¢in gerekli ilgiyi gosterecektir. Bir sinegin biraktig1 milyon-

larca yumurta igerisinden, ¢ok az1 yumurtadan ¢ikar, ama yine de

b

sinek irki geligir.!?!

Oysa her insan hayati, 1rky, cinsiyeti ve dili ne olursa olsun

degerlidir. Vicdan sahibi bir insanin yapmas: gereken de, irkina
veya sahip oldugu fiziksel 6zelliklerine bakmadan tiim insanla-

r1 korumak igin elinden geleni yapmasidir. Hitler'in ve diger

e = - -
By S

g it o -




- -t
T AT Tty P T L T T T i
i el Mo g ot N TNy~ Mg o ol ey bty e e ke
rm -

Nazi ideologlarinin insan hayatini bu derece degersiz gormele-
rinin ve diger milletlere kars1 duyduklari kin ve intikam duygu-
larinin insanligin bagina ne biiytiik felaketler getirdigini ise II.
Diinya Savas: tiim insanlara gostermistir. Ayrica Hitler'in sap-
kin diinya goriisii yalnizca diger irklar icin degil, Hitler'in ken-
di vatandaslar igin de biiyiik bir belaya doniismiistiir. Alman-
ya'da yaygin bir sekilde uygulamaya gecirilen 6jeni bunun or-

neklerinden biridir.

* Almanyd'da @jonis Hanehetinin Grumansy

1900 yilinda, Alman sanayici Alfred Krupp tarafindan en
iyi makale yarismasi diizenlendi. Yarismada, "I¢ Politikay1 Ge-
listirmek ve Yasalara Uygulamak Igin Darwinizm'in Ilkelerin-
den Neler Ogrenebiliriz?" konusu iizerine yazilan en iyi maka-
leye 6diil verilecekti.

Yarismay1 Wilhelm Schallmeyer kazandi. Schallmeyer, kiil-
tiir toplumunu, ahlaki ve hatta "dogru" ve "yanlis"1 kendince
yasam miicadelesi kavramui ile agiklamaya ¢alisiyordu. Tiim ka-
nunlarin bu kavramlara uygun hale getirilmesi gerektigini; boy-
lece beyaz irkin Avustralya Aborijinleri ile ayni seviyeye diis-
mesinin engellenecegini; toplum, fiziksel ve zihinsel agidan za-
yif insanlar1 korudukga, gerilemenin kag¢inilmaz oldugunu id-
dia ediyordu. Irksal hijyen vahgetinin Almanya'daki kurucusu
ve sosyal Darwinist Dr. Alfred Ploetz, Schallmeyer'in ¢arpik fi-
kirlerinin tamamini destekledigini ve beyaz irkin korunmasi ge-
rektigini acikladi. Ornegin savas zamanlarinda irkin korunabil-
mesi icin, sadece 1rksal agidan asagl olan kisilerin on cepheye
gonderilmesini 1srarla savundu. On safta savagan askerler ge-
nellikle oldurildiikleri i¢in, sdzde "ise yaramayan zayiflar"
oliirken, tistlin olanlarin hayatta kalacaklarini iddia ediyordu.

Daha da ileri giderek, dogumlar sirasinda bir doktor grubunun

KWaran Yahya (Adnan @hiar)
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hazir bulunmasini ve bebegin yasamak i¢in yeteri kadar uygun
olup olmadigina karar vermelerini, eger uygun degilse cocugu
oldiirmelerini 6nerdi.'?

Yukaridaki dehset verici Oneriler, Nazi iktidarindan once
ojeni hareketinin atilmis ilk adimlariydi. 14 Temmuz 1933 tari-
hinde, Nazi partisini iktidara getiren Mart secimlerinden sade-
ce 4 ay sonra, Gjeni ve sozde "zihinsel hijyen" hareketi gittikce
yayginlasmaya baglad1. O tarihten 6nce, 6jenik amaclarla kisir-
lastirma uygulansa dahi kanuna aykir1 idi. Ancak artik "Gelecek
Nesillerde Kaliimsal Hastaliklarin Onlenmesi Yasasi”, daha da
iyi bilinen ad1 ile "Kisirlastirma Yasas1" kapsaminda 6jenik vah-
setin serbestce uygulanmasina izin veriliyordu. Bu zorbaligin
bas mimari, Miinih Universitesi'nde psikiyatri profesérii olan

Kaiser-Wilhelm Enstitiisti Baskan1 profesor Ernst Rudin idi. Ru-

i'.l.‘l. i l Ekk
‘-t_b...l. i bk
3 l,.

.‘t. " Kaiser-Wilhelm Enstitiisii'niin djeni ile ilgili calismalarindan
\Lbir ornek
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din, Kisirlastirma Yasast kabul edildikten kisa stire sonra, Nazi
partisinden baz1 avukat ve uzmanlarla birlikte, yasanin anlami-
n1 ve amaclarini anlatan bir agiklama yayinladi. Yasanin amaci
Ozetle, Alman idealine ulasabilmek i¢in ulusun, "saf olmayan ve
istenmeyen" unsurlardan temizlenmesinin saglanmasiydi.
Zavall1 ve korunmaya muhta¢ konumdaki bu insanlarin,
Ojeni dehsetinin on gordugii insanlik dis1 muamelelere tabi tu-
tulmalar1 ancak sosyal Darwinizm'in yalanlar ile aldanmuig
kimseler tarafindan kabul edilebilir bir durumdur. Bu insan-
larin her biri yardim gormesi gereken hastaliklara ve acizliklere
sahiptir. Aciz konumdaki insanlara diledikleri gibi davranabile-
ceklerini diisiinen Naziler, iktidarda olduklar1 donem boyunca
dehset verici sahnelerin yasanmasina neden olmuslardir.
Almanya'da uygulamaya konulan bu ilkel yasaya gore, ki-
sirlagtirma kisinin rizas1 olmadan da yapilabiliyordu. Resmi bir
doktor, polisin yardimu ile, gerekirse zor kullanarak kisirlastir-
maya kanunen hak sahibiydi. Amerikal1 sosyal Darwinist, irk¢i
ve Nazi taraftar1 Lothrop Stoddard, Into the Darkness — Nazi Ger-
many Today (Karanliga Dogru — Giiniimiizde Nazi Almanyas1)
adl1 kitabinda, Almanya'ya yaptig1 bir ziyareti sirasinda 6jeni
mahkemeleri hakkindaki izlenimlerinden s6z etmektedir.
Stoddard, halk saglik hizmetlerinin verem boliimiinden bir go-
revli ile yaptig1 bir sohbette kendisine sunlarin soylendigini ifa-
de eder:
Veremli bir hastaya uygulanan tedavi o kisinin sosyal degerine
gore belirleniyor. Eger degerli bir vatandas ise ve tedavisi miim-
kiinse hi¢bir harcamadan kaginilmiyor. Eger tedavi edilemez ol-
duguna karar verilirse yasatmaya yonelik hi¢bir sey yapilmiyor.
Ciinkii onu yasatmak ne kendisine ne de topluma bir yarar getir-
meyecek. Almanya ancak belli sayida insani doyurabilir. Biz Nas-
yonel Sosyalistler sadece sosyal ve biyolojik degeri olan insanla-

ra bakmakla sorumluyuz.'

KWarun Yahya (Adnan @hiar)
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}_’ Nazilerin ari irk

. tanimina uygun
"rﬁrolarak tasarla-
nan propaganda
posterleri. Bu
posterlerde yer
alan insanlar, ari
irk tanimina uy-
gun olarak sari-
sin, uzun kafa-
tash, kemerli dar
burunlu, mavi
gozli...

[slam ahla-
kinda ise insan-
lar, maddi im-

kanlari, mevki-

leri ve konumla-

r1 ne olursa ol-

sun tedavi ola-
naklarindan esit
olarak faydalanma hakkina sahiptirler. Bir insani fiziksel olarak
bazi kusurlar1 oldugu ya da varlikli olmadigi i¢in 6liime terk et-
mek, agikca cinayet islemektir. Bunu toplumsal alanda uygula-
maya kalkismak ise toplu katliam yapmak anlamina gelir.
Nazi Almanyasi'nda, Kisirlastirma Yasasi giderek daha da
genisletildi. 24 Kasim 1933 tarihinde, "kamu ahlakina kars1 gel-
meyi aliskanlik haline getirenler"in de kisirlastirilmalarina ka-
rar verildi. Nazilerin "irksal kirlenme tezleri", boylece "kamu
ahlakina karsi gelme sucu'nu da kapsiyordu. Ilerleyen yillar,
Nasyonel Sosyalistlerin korkung planlarinin sadece kisirlastir-
madan ibaret olmadigini da gosterecekti.
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Nazilerin asil hedefi icin, Kisirlastirma Yasas1 yeterli degildi.
Sozde "arindirilmis Aryan 1rki"ni olusturabilmek igin, 1935 yilinda
Nuremberg Yasalar: ¢ikartildi. Bu yasalar, vahsetin ve ilkelligin tes-
cillenmis haliydi. S6z konusu yasalarla, Aryan irkinin sézde arindi-
rilacag saplantisi kabullenilmisti.

Irk arindirma ¢alismalary, ilk olarak devlet memurlarinin soyla-
rinin arastirilmasi ile basladi. Aryan irkina ait olmadig1 distintilen
memurlar emekli olmaya mecbur edildiler. Nuremberg Yasalar1 Al-
man halkini ikiye ayirtyordu; devlete tabi olanlar ve siyasi haklar da
dahil olmak tizere tam vatandaglik hakkina sahip olanlar. Yahudiler,
Cingeneler ve diger irklardan kisiler ise sadece tabi olanlardi, vatan-
daslik haklarma sahip degillerdi. Nuremberg Yasalarimin ikincisi
olan "Alman Kanmi ve Alman Onurunu Koruma Yasasi" (kisaca
"Kan Koruma Yasas1" olarak bilinir) ulusun sozde irk safligin1 garan-
ti altina almay1 amacliyordu. Yeni yasaya gore, Alman vatandaslar1
ile Alman tabileri arasinda evlilik yapilmasi sug sayiliyordu. Bunun
da otesinde bu yasa, "istenmeyen bireyler"in izole edilmeleri igin ge-

lecekteki uygulamalara bir temel olusturmaktaydi.

o Vstin Dekv Belinkeme Programlans

Ojeni programinda ilk adim, Nazilerin yanilgilarina gore {istiin
ve korunacak olan irkin hangi 6zelliklere sahip oldugunu belirle-
mekti. Buna gore tistiin irkin 6zellikleri soyleydi:

Sarisin, uzun boylu, uzun kafatasli, dar ytizli, giiclii ¢eneli, yiliksek ke-

merli dar burunlu, yumusak sagli, aralikli agik renkli gozlii ve pembe-

beyaz cilt rengine sahip.'?*

Hastalikli ve saplantil1 bir zihnin triinii oldugu hemen anlasi-
lan bu ve benzeri kistaslar hem bilime aykiridir hem de ahlaken ka-
bul edilebilir degildir. Daha 6nce de vurguladigimiz gibi, insanlar1
tenlerinin, gozlerinin, saclarinin rengine gore ayrima tabi tutmak

hicbir mantiki veya ahlaki deger ile aciklanamaz.
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Belirlenen bu akil dis1 kistaslara ragmen, Nazilerin, irklar: bir-
birinden ayirmalar1 o kadar kolay olmuyordu. Bunun icin kafatasi

olgmek, bilimsel degeri olmayan bazi zeka testleri uygulamak dahil

olmak tizere pek ¢ok ilkel metodla insanlar tizerinde gesitli 6l¢tim-
ler yaptilar. Gerekli iistiin irk 6zelliklerine sahip olduklarmi diisiin-
diikleri kadinlar 6zel evlerde tutuldular ve bu ilkellik devam ettigi

siire boyunca Nazi subaylar1 tarafindan hamile birakildilar. Bu gay-

ri ahlaki "insan yetistirme ciftlikleri"nde, babalar1 belli olmayan ¢o-
cuklar diinyaya geldi. Bu ¢ocuklar so6zde tistiin Alman irkinin gele-
cek nesli idi. Ancak, bu ciftliklerde hi¢ beklenmedik bir sonug elde
edildi. Bu ciftliklerde dogan ¢ocuklarin IQ ortalamalari, anne baba-

lariin ortalamalarindan daha dustiktii.'?®

Karun VYalhuga (Aduar @hiar)
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L= Hitler, Nazi Almanyasi icin, genclerin tasidi-
4 g1 6nemin farkindaydi. Nazizmin sapkin tel-
., kinleri ile yetisen yeni nesilin, Hitler'in takip-
% cisi olmasi planlaniyordu. Bu nedenle, Hit-
ler'in propaganda miihendislerinin 6zel ihti-
sas alanlarindan biri de gencler oldu. Ustiin
fiziksel 6zelliklere sahip bazi gencler 6zel
6jeni kamplarinda biraraya toplaniyor ve bu
kamplar 6zel Greme ciftlikleri gibi kullanili-
yordu. Son derece sapkin ve ahlak disi bu
yoéntemle, Alman halkinin daha saf ve daha
tistiin bir hale gelecegine inaniimisti. Ote
yandan genc¢ beyinler, Nazizmin sapkin fikir-
leri ile yikaniyor, gencler koru kériine bu
ideolojiye baglaniyorlardi. Daha ¢ocuk yas-
larindan itibaren, Nazizmin batil telkinleri ile
zehirlenen bu gengler, neyin dogru neyin
yanlis oldugunu dahi ayirt edemez bir hale
getiriliyorlardi.
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Naziler tiim bu yasalarla birlikte ¢ok daha inanilmaz uygu-
lamalarin temellerini atmus oldular. Insanlik icin utang verici
olan bu uygulamalardan biri de "zihinsel hastalarin toplu kat-
liam1" olarak aciklanabilecek olan "T4 Otenazi Programi"ydu.
Program adini, uygulamanin yiirtitiildiigii merkezin Berlin'de-
ki adresinin bas harflerinden almaktaydi: Tiergartenstrasse 4.

Nazi Almanyasi'nda Otenazi, sozde irk temizligini sagla-
mak icin kisirlastirmadan sonra basvurulan ikinci yontem hali-
ne gelmisti. T4 6tenazi programi dahilinde, tedavisi miimkiin
olmayan, fiziksel veya zihinsel 6ziirlii, ruhsal sorunlar1 olan in-
sanlar ve yashlar oldurtldiler. Bir yanda gaz odalarinda ma-
sum bebekler, kadinlar, yashlar yalnizca farkli irktan olduklar:
i¢in soykirima tabi tutulurken, diger yanda ayni irktan olmala-
rina ragmen zayif ve giigsiiz goriildiikleri i¢in binlerce mazlum
acimasizca katlediliyordu. Hitler bu acimasiz programi 1939 yi-
linda baslatt: ve 1941 yilina kadar resmi olarak bu uygulama de-
vam etti. Ancak cinayetler 1945 yilinda Nazilerin yenilgisine ka-
dar gayri resmi olarak stirdtrtldi.

T4, "Geheime Reichssache" (Gizli Alman Hiikiimeti Mese-
leleri) olarak bilinen emir ve 6nlemleri de igeriyordu ve bunla-
rin yerine getirilmesinde gorevli olan kisiler sessiz kalmaya
mecburdular. Nazi donemindeki 6tenazi uygulamalar1 konu-
sunda fazla bilgi edinilememesinin en 6nemli nedenlerinden bi-
ri, bu program dahilinde egitilen ve kullanilan personelin daha
sonra savasin en tehlikeli cephelerine asker olarak gonderilme-
leriydi. Bunlardan biri Yugoslavya cephesiydi. Bu tilkedeki di-

renisi yiiriiten Partizanlar, esir almak yerine tiim diisman asker-

lerini 6ldiirmeleriyle taniniyorlardi. Otenazi taniklarinin biiyiik

bir cogunlugu da bu cepheye gonderilerek ortadan kaldirilmis-
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Hitler'in her turla politikasinin, insanlar 61u-
, me ve vahsete géturdiigiini temsil eden
“)»( 1945 yilina ait bir karikatiir
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Almanya'da sozde "Irksal Temizlik"in kurucusu olan Alfred
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Ploetz, Fundamental Outline of Racial Hygiene (Irksal Temizligin Te-

T

mel Taslag1) adli kitabinda, hastalarin ve engellilerin 6ldiiriilmesin-

L'

den ilk bahseden kisilerden biri oldu. Ploetz'in sapkin mantik 6rgii-
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siine gore, zayiflarin ve hastalarin korunmalar1 ve bakilmalar1 "ir-
kin korunmasi ve temizligi" agisindan son derece yanhsti. Bu sap-

kin diistinceye gore, zayiflar elenmeleri gereken yerde korunup ya-

satiliyorlardi. (Oysa saglikli bir toplumda yapilmasi gereken budur.
Zayif olanlar korunur ve kollanir.) Ploetz, 6ziirlii veya kusurlu do-
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gan bir bebegin, Doktorlar Kurulu tarafindan verilecek az dozda

morfinle hemen oldiiriilmesi gerektigini one siirecek kadar da za-
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limdi.

Ploetz'i digerleri de izledi. 1922 yilinda hukukcu Karl Binding
ve psikiyatrist Alfred Hoche The Release of the Destruction of Life De-
void of Value (Degersiz Hayatin Yok Edilme Izni) adinda 6tenaziyi
savunan bir kitap yaymnladilar. Kitapta, hastalarin ve oziirliilerin
hem kendilerine hem de topluma yiik olduklarini ve 6lmelerinin
biiytik bir kayip olmayacagini, bu "ise yaramaz" insanlar1 hayatta
tutmanin maliyetinin ¢ok yiiksek oldugunu ve devletin bu paray1
¢ok daha verimli konulara harcayabilecegini iddia ettiler. Kendile-
rince ¢dziim olarak fiziksel ve zihinsel Oziirliilerin Sldiirtilmeleri
gerektigini ileri stirdiiler ve bunun icin dini ve kanuni engellerin
ortadan kaldirilmasini istediler.’?® Hoche'un akil dis1 varsayimla-
rindan biri de, insan hayatinin korunmasi ile ilgili ahlaki degerlerin
yakinda yok olacagl, "gereksiz" hayatlarin yok edilmesinin toplu-
mun hayatta kalabilmesi igin bir zorunluluk haline gelecegi idi.'*

Bunun ne derece korkung bir 6neri oldugunu daha iyi anla-
mak i¢in, sz konusu kimselerin 6ne siirdiikleri modellerin uygula-
maya konuldugu bir toplumda bulundugunuzu diistinmek yeterli
olacaktir. Kulaklar1 duymayan bir kiz kardesiniz, gozleri gormeyen
anneniz, ruhsal sorunlar1 olan bir komsunuz, ayaklar1 tutmayan

biiyiikbabaniz, tedavisi miimkiin olmayan bir hastaliga sahip olan
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! :}Féjeniciler, tip literatiiriinde yeri olmayan 6zel terimler dahi gelistirmis-
= lerdi. Ornegin farkh irklardan kimseleri veya akil hastalarini, "zayif zi-
\|>, hin durumu" teshisi ile damgaliyor ve sonra da 6liime terk ediyorlar-

di. Yukarida, bu dénemde ABD'deki akil hastalar gériiimektedir.

biiytikanneniz, yaslanan babaniz gozlerinizin oniinde 6liime gotii-

riilse ve bu vahseti yapanlar bunu s6zde bilim adina, toplumun iyi-

ligi icin yaptiklarini iddia etseler ne diistintirdiintiz? Hig siiphesiz

bu iddialarimin hicbir bilimsel yan1 olmadigin1 gayet iyi anlar, sev-
VHaran VYahya (Adnan Ohtar)
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diginiz ve deger verdiginiz insanlarin katledilmelerinin biiytik
bir zalimlik oldugunu bilirdiniz. Bu iddialarin, bunaliml zihin-
lerin iirtinii hezeyanlar oldugunu kavramaniz hi¢ de zor olmaz-
di. Uygulanan vahsetin size ve tiim tanidiklariniza tarifi miim-
kiin olmayan acilar yagatacag1 da aciktir. Iste bagta Nazi Alman-
yas1 olmak tizere Ojeni histerisine kapilan pek ¢ok toplumda bu
tarz acilar yasanmus, bu cinayetler s6z konusu toplumlarin vic-

danlarinda derin yaralar agmistir.

Unutulmamalidir ki, evrimcilerin yasanan zuliimlerin bi-
yukliigiinii goz ard1 edip insanlara unutturmaya caligmalar ve-
ya bu cinayetleri yok saymak icin gayret etmeleri bosunadir. Us-
tii ne kadar ortiilmeye calisilirsa calisilsin, gercekler ortadadir.

Darwinizm'in aldatmacalariin olusturdugu ideolojik zemin

nedeniyle insanlik ¢ok biiyiik acilar yasamus, biiyiik kayiplar

vermistir.

Ayn1 donemde Otenazi vahseti sadece Almanya'da degil

basta ABD olmak tizere bir¢ok
iilkede yayginlasmaya bas-
ladi. ABD'de Rockefeller
Enstitisii'nden, Dr.
Alexis Carrel'in, 1935
yilinda Man The
Unknown (Bilinme-

yen Insan) adli ki-

tabr yayinlandi ve

bu kitap ¢ yil i¢in-

de 9 ayrn dile cevril-

di. Carrel, kitabinin

"The Remaking of

")~ Ojeni sapkinliginin des-
"~ tekgilerinden Dr. Alexis
\.4 carrel
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Man" (Insanin Yeniden Yapilmasi) adli son béliimiinde, toplum-

sal sorunlara sdzde ¢oziim olarak 6jeni ve 6tenaziyi gosterdi. Zi-

e W = "

hinsel hastalarin ve suglularin, uygun gazlarin bulunduruldugu

kiiciik 6tenazi enstitiilerinde 6ldiiriilmeleri gerektigini soyleye-

»

rek cinayeti su sozlerle savunmaya calisiyordu:

Cok sayida oziirlii ve suglu olmasi ¢oziilmemis bir sorundur.

e
P
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Bunlar, normal niifus igin biiyiik bir ytktiir. Daha 6nce de dikkat

S WS TT
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cektigim gibi, hapishanelerin ve akil hastanelerinin bakimini sag-
lamak ve halki gansgterlerden ve akil hastalarindan korumak
icin ¢ok biiyiik meblaglara gerek vardir. Neden bu gereksiz ve za-
rarh varliklar1 koruyoruz? Anormal olanlar, normal olanlarin ge-

lisimini engellemektedir. Bu gergekle diiriistce yiizlesmek gere-

-

kir. Toplum neden suglulardan ve akil hastalarindan daha ekono-

¥
i

mik bir yaklasimla kurtulmuyor? Sorumluyu sorumsuzdan ayir-

maya calismaya, sucluyu cezalandirmaya, sug islemesine ragmen

ahlaki olarak masum oldugu diisiiniilenleri ayr1 tutmaya devam

.

edemeyiz.
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Biz insanlar yargilayacak yeterlilikte degiliz. Ancak toplum, so-

8

run ¢ikaran tehlikeli unsurlara kars: korunmalidir. Bu nasil yapi-

F O e Ty

labilir? Elbette, gercek saghgin daha biiyiik ve bilimsel agidan
daha gelismis hastaneler yaparak saglanamayacag1 gibi, daha

biiyiik ve daha rahat hapishaneler insa ederek bunu basarama-
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o1t

y1z. Almanya'da Hiikiimet asag; tiirlerin, akil hastalarmin ve sug-

lularin ¢ogalmasina karsi etkin onlemler almistir. ideal ¢oziim,

J.
ol
-

bu tipteki tiim bireylerin tehlikeli olduklar1 ispat edildikten he-
men sonra ortadan kaldirilmalaridir...

Bu arada suglulara kars1 da ¢ok etkin bir miicadele vermek gere-
kiyor. Belki de hapishaneler kaldirilmalidir. Daha kiigiik ve az
maliyetli kurumlar bunlarin yerini alabilir. Onemsiz suglardan
hiikiim giymis suglularin —daha sonrasinda kisa siireli hastanede
kalmalar sartiyla- kamgilanarak ya da baska bilimsel yontemler-

le 1slah edilmeleri diizenin saglanmasi igin biiyiik olasilikla ye-
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terli olacaktir. Daha biiyiik suglar isleyenler gerekli gazlarin bulundu-

ruldugu kiiciik 6tenazi kurumlarinda insanca ve az masrafli yontem-

lerle yok edilmelidirler. Benzer yontem, ceza gerektiren bir sucu bulu-

nan, akli dengesi yerinde olmayan kisilere de uygulanabilir. Modern

DA @ m el m

toplum kendini normal bireylere uygun olacak sekilde organize etme

=

konusunda tereddiite kapilmamalidir. Felsefi sistemler ve duygusal 6n

yargilar bdyle bir gereksinime yol agmamalidir. Insan kisiliginin geli-

simi uygarlasmanin nihai amacidir.'?

Dr. Carrell, kitabinda suglularin ve topluma zarar verdigi diisii-
niilen insanlarin katledilmelerinin en iyi ve en "ekonomik" ¢oziim ol-
dugunu iddia etmektedir. Daha 6nce de belirtildigi gibi, sosyal Dar-
winizm, toplumun sorunlarina ¢éziim ararken, olaylarin insani bo-

yutlarini géz oniinde bulundurmamakta, son derece mekanik, insa-

niyetsiz, acimasiz ve zalim, insan vicdaniyla asla bagdasmayan 6n-
1]

lemler -.on anlarm, ozellikle de sozde "istenmeyen"
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insanlarin, hayvan veya esya gibi kabul edilmesi gerektigini iddia
etmektedir.
Burada su konuya agiklama getirmek gerekir: Sucla ve sug is-

leyenlerle miicadele, toplumlar i¢in son derece 6nemlidir. Bu miica-

dele muhakkak fikri alanda ytiriitilmelidir. Hem sug islemeye ze-
min hazirlayan ortamlar ortadan kaldirilmali hem de sug isleyen in-
sanlar cesitli kiilttirel ve egitsel programlar ile topluma kazandiril-
maya c¢alisilmalidir. Darwinizm'in insani bir tiir hayvan olarak gos-
teren yalanlari, her tiirlii suga zemin hazirlamakta; cinayeti, hirsiz-
l1g1, tecaviizii, saldirganligl ve her tiirla kotiligi sozde mesrulas-
tirmaktadir. Insanlara 6nce sug islemeyi kendilerince makul goster-
mek, sonra da sug isledikleri i¢in onlar1 katlederek cezalandirmay
one siirmek, aciklamasi olmayan bir durumdur. Bu nedenle, yete-

rince bilgi sahibi olmadiklar1 ya da bu iddialarin neden olabilecegi

felaketleri diistinmedikleri icin evrim teorisini savunmaya devam

-
edenlerin tehlikenin boyutlarinin farkina varmalari son derece
a

Onerr lidir. Sug isleyenleri "6ldiirmek" yoluyla topluma refah getir-

calismak son derece vi:l-gi, ilke! ve barbar bir yontemdir. Sug
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oranini ve suglu insanlarin sayisini azaltmanin en etkin ve kalic1 yo-
lu, toplumu manevi agidan giiclendirmek, bilgilendirmek, yasam ko-
sullarini gelistirmek, refah diizeyini artirmaktir. En 6nemlisi, toplu-
mun dini inancmni, Allah korkusunu ve sevgisini gticlendirmektir.
Allah'tan korkan, oldiikten sonra, diinya hayatinda yaptiklarimn
karsiligini ceza veya miikafat olarak alacagini bilen, Allah't seven bir
insan, Allah'in yarattiklarini da sever. Diger insanlara sevgi ve saygi

duyar, daima giizel ahlak gosterir. Bu anlayis bir toplumda ne kadar

yerlesik olursa, o toplum o kadar ¢ok refah ve huzur i¢inde olur, ge-

lisip ilerler.

# oS L]

Nazi Almanyasi'nda ¢ikartilan irkcr yasalardan sonra, sira, hal-

CH T

ka 6jeni uygulamalarini, 6zellikle 6tenaziyi kabul ettirebilmeye gel-

8w il W

misti. Bunun i¢gin ¢ok cesitli propaganda yontemleri kullanildi. Bu

BaN Ban Bps BaA

yontemlerin basinda filmler geliyordu. Amag, insanlar1 "bu kadar

¢ok ise yaramaz insani yasatmak icin neden bu kadar ¢ok ¢aba har-
cansin ki" yalanina inandirabilmekti. Gazetelerde, zihinsel oziirliiler

icin ne kadar para harcandigina ve bu paranin baska hangi yararl is-

lerde kullanilabilecegine dair haberler ve yazilar yayinlandi. Baglati-

lan kampanya o kadar biiytiktii ki, okul kitaplarina kadar ulast1.'®

1938'lerin sonunda Almanya'da ilk 6tenazi uygulamalar: basla-
di. 1938'in sonlarma dogru Leipzig'den Knauer adinda bir adam
Adolf Hitler'e bir mektup gonderdi. Mektupta, kor, geri zekal1 ve ek-
sik uzuvlari ile dogan ¢ocugunun hayatina son vermek icin bir dok-
tor istedigini yazdi. Mektubuna cevap olarak Hitler 6zel doktoru
Profesor Karl Brandt'i Leipzig'e yollad1 ve sonug olarak ¢ocuk, dok-
torlar tarafindan 6ldiirtildii.'

Hitler, Dr. Karl Brandt ve Philip Bouhler'e 6zel durumlarda ote-
naziye izin verme yetkisi verdi. "Hitler'in Emri" olarak anilan yetki

belgesinde soyle deniyordu:
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"Hitler'in Emri"”
olarak anilan bu
yetki belgesinde,
Hitler, Nazi dok-
torlarina gerekli
:-:::' beakilar o gordiikleri hasta-
i Fandy lar éldiirme yet-
kisi vermektedir.
:‘:ﬂ:"‘"" benafirgs, dle butny - Bu yetki, Nazi
it Dy 54 g e doktorlarinin is-
makien, dhee marh ] ey S o ledikleri suclara
Srmien 14 sbzde "yasal" bir
temel olustur-
mustur.
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Bouhler ve Dr.

e

Brandt, ismen be-

lirlenecek olan ba-

w

Lz

z1 doktorlarin yet-

B

kilerini genislet-

&

mekten sorumlu-

N

P

durlar. Buna gore,

hastalik durumla-

.

* [t

rinin tetkik edilmesi sonrasinda insan sagduyusu —bu has-

talar i¢in- merhametli bir 6liim icin karar verebilecektir.

S

¥

R

Imza, A. Hitler. 13!

Cinayeti giinliik hayatin bir parcasi haline getiren bu yet-
ki, Nazi Almanyasi'nin psikiyatristleri tarafindan islenen suclara
"yasal" temel olusturmakla kalmamis, daha sonra Nuremberg
davalarinda ve diger baz1 davalarda, saniklarin bu yetkiyi bir

emir olarak yorumlamalari, yaptiklar1 katliamlar1 sdzde hafifle-

" C - e -
3 L W

ten bir neden olarak 6ne stirilmiistiir.
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& tarafindan hazirlanan anketler Ekim ayinda, akil hastaliklari ile il-

| gili hastane ve kuruluslara gonderildi. Anketteki sorular sunlar:

B4 @tenazi Progranw Nasd Uygulandy?
- 1939 yilinin ortalarinda 6tenazi programu ile ilgili hazirlikla-

' rin son safhasi baslatilmigt. Psikiyatri komitesi ve danismanlar

! iceriyordu: "Hastanin ismi, medeni durumu, milliyeti, en yakin
akrabasi, diizenli olarak ziyaret ediliyor mu, ziyaretgileri kimler,
finansal sorumlulugu kime ait, ne kadar zamandir hastanede ka-
liyor, ne kadar zamandir hasta, teshis, baslica belirtiler, yatalak
mi, zapt altinda mi, tedavisi miimkiin olmayan bir hastaliktan ve-
ya sikayetten dolay1 m1 yatiyor, savas yaralis1i mi? Ve hastanin ir-
I} k" Bu anketler T4 programu iginde gorev yapan oncii gruplar ta-

rafindan dagitiliyordu.
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Bernburg Oldiirme

Merkezi'nin farkli

acilardan gekilmis “
fotograflari.

T4 sisteminde, 4 oncii grup kurulmustu ve herhangi bir so-
rusturma durumunda bu gruplar asil kaynag gizlemis olacaklar-
d1. T4in asil ekibinden gelen emirleri bu oncii gruplar uygulu-

yorlardi. Herhangi bir hastane veya aile, 6liim emrini veya sekli-

ni aragtirdiginda bu asil gruba ulasmasi, 4 6ncii grubun ardinda

herhangi birini bulmas1 miimkiin degildi.

Bu dort gruba paralel olarak calisan bir baska grup daha var-
d1 ki, bunlar 6zellikle ¢ocuklarin 6ldiirtilmesi konusunda uzman-
lasmislardi. Bu grubun ad1 Realms Committee for Scientific Approach
to Severe Illness due to Heredity and Constitution (Kalitimsal ve Biin-
yeye Bagli Olan Ciddi Hastaliklara Bilimsel Yaklasim igin Halk
Komitesi) idi ve bu kurulusa bagh olarak calisan iki alt grup da-
ha vardi. Charitable Company for the Transport of The Sick (Hastala-

rin Tasinmasi icin Yardimseverler Birligi) adinda olan organizas-
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yon hastalari, 6ldiirme merkezlerine tasimakla gorevliydi. Chari-
table Foundation for Institutional Care (Kurumsal Bakim i¢in Yardim-
severler Vakf1) adindaki organizasyon ise son hazirlik ve diizenle-
meleri yapmakla gorevliydi.

Nazilerin insafsiz uygulamalarindan biri de, 6ldiiriilen hasta-
larin ailelerinden "cinayetin masraflar1"nin alinmasiyds; ancak aile-
ler 6demeleri yakinlarimin oldiriilmeleri icin yaptiklarii bilmi-
yorlard1.

Gelen anketler, akil hastanesinde o hastalardan sorumlu olan
doktor veya psikiyatristler tarafindan dolduruluyordu. Anketler
geri geldiginde T4'ln psikiyatristleri ve diger uzmanlar tarafin-
dan degerlendiriliyordu. Hi¢bir hasta muayene edilmiyor ve go-
rilmiiyordu. Bir hastanin oldiiriiliip 6ldiiriilmeyecegine, bu an-

ketlerdeki bilgilere gore karar veriliyordu.

Anketler gonderilmeye baglandiginda baz: akil hastaneleri ve

uygun binalar, 6ldiirme merkezleri ve cinayet egitim okullar1 ola-

rak kullanilmak tizere yeniden diizenlendiler. Binalarin igindeki
olim odalari, dus yerleri gibi kamufle edildiler.

Bu dehset verici sistem soyle isliyordu: Anket cevaplar: gel-
dikten sonra, olimiine karar verilen hastalarin kaldiklar1 kuruma
bir bildirge gonderiliyor ve savas yaralilarina yer acilmasi veya bu
hastalarin daha iyi tedavi edilebilmeleri i¢in baska yere aliacakla-
n1 bildiriliyordu. Bu hastalar, 6ncii organizasyonlardan biri olan ve
hastalar1 tasimakla gorevli olan kurulus tarafindan toplaniyor ve
oldiirme merkezlerinden birine gotiiriiliiyorlardi. Bu merkezlere
gelislerinden sonraki birkag saat i¢inde ise oldiirtiliiyorlardi.

Oldiiriilenler sadece zihinsel acidan tedavisi miimkiin olma-
yan hastalar degildi. Otenazi uygulamasi hiz kazandikga, Naziler
diger kendilerince "istenmeyen" bireyleri de bu uygulamaya dahil
ettiler. Ruhsal bozuklugu olanlar, sizofrenler, yashliktan dolay:

halsizlik ¢ekenler, saralilar, felg, parkinson, doku sertlesmesi ve be-
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Biiyuk resimde, Bernburg Psi-
kiyatri Hastanesi'nin maketi g6-_, /
rilmektedir. Mavi oklar, 6liim ¢
bélgesine giden hastalarin ta-
sindigi yolu, daire icine alinan
bina ise olllerin yakildigi yerle-
ri ve gaz odalarini gostermekte-
dir.

Sagdaki resim: Sosyal bilimler
alaninda profesér olan Dr. Kéat-
he Leichte 1940'ta Ravensbriick
toplama kampina sevk edildi ve 1942'de gestapolar tarafindan Bernburg Otenazi
Enstitlisti'nde zehirli gaz verilerek élduruldi.

Soldaki resim: Bir zooloji profesériiniin kizi olan Margarita Singer 6tenazi progra-
m1 ¢ercevesinde éldurildi.
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yin tiimori gibi diger organik norolojik hastaligi olanlar icin de
olim emirleri verildi. Cocuklar da aym sekilde oldiirtiltiyorlards,
yetimhaneler ve 1slahevleri, katledilecek yeni adaylar igin detaylica

arastiriiyordu.

Kanun VYohsar (Adnan @/%m)
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Su 6nemli noktayi belirtmek gerekir ki, 6ldiiriilen hastala-
rin %50'si eger yasamalarina izin verilseydi iyilesme imkan
olan hastalard1.’®

Daha once de belirtildigi gibi, T4 operasyonlarini ve 6liim
merkezlerini gizlemek i¢in bunlarin siradan akil hastaneleri gi-
bi goriinmesine biiyiik bir 6nem verilmisti. Bu gercek, Nurem-
berg davalarinda KdF'nin (bu terim Fiihrer'in Sansolyesi anla-
minda kullanilmaktadir) II. biriminin sefi ve 6tenazi programi-
nin infazindan sorumlu asil kisilerden biri olan Viktor Brack ta-
rafindan itiraf edilmisti. Brack, Nuremberg davalarinda, 6lim
odalarina girerken hastalarin ellerinde havlu ve sabun oldugu-
nu ve gercekten dus alacaklarii sandiklarimi belirtti. Duslardan
ise, su yerine Oldiiriicii gaz veriliyordu.

Cinayetleri gerceklestiren 6grencileri, Hitler'e bagl yiiksek

riitbeli Nazi subaylar1 segiyordu ve bu kisiler ¢ok kat1 bir sekil-

de egitiliyorlardi. Ik baslarda cinayetleri izliyorlar, egitimleri
ilerledik¢e hastalar1 odalara tasimaya ve 6liim gazini hastalarin
bulundugu odaya vermeye basliyorlardi. Bunun ardindan has-
talarin can ¢ekismelerini izliyor ve 6ldiiklerine emin olduktan
sonra odalar1 havalandirip cesetleri kaldiriyorlardi. Bu sekilde
binlerce masum insani katlettiler.

Tiim bu cinayetler ¢ok siki giivenlik 6nlemleri altinda ger-
ceklestiriliyor, disar1 en kiictik bilgi sizdirilmamasi icin her tiir-
lii tedbir alintyordu. Ciinkii bu binalarda dldiirtilen kisiler, "bas-
ka irktan" insanlar da degillerdi. Cogu Alman veya Avusturyali
idi. Eger Alman halki, kendi vatandaslarinin bu sekilde 6ldiiriil-
diiklerini 6grenirse, Nazilerin bunu agiklamalari zor olacag i¢in
her tiirlii glivenlik 6nlemi alintyordu.

Bir tiir cellat haline gelen 6grenciler, bir stire sonra cinayet
islemeye alisiyorlar, bu insanlarin yalvarislarindan, gigliklarin-

dan ve can cekismelerinden etkilenmemeye basliyorlardi. Bu
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. Sag listte: Cesetlerin incelendigi ve
- deneyler icin kullanildigi yer.
Sol altta: Tim hastalarin éldigini
tespit etmek icin kullanilan gézlem
cami.

Sag altta: Hastalarin gaz odasina
geldiklerinde dus alacaklarini san-
malari icin konan duslar.
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siire¢ icinde ise egitmenleri tarafindan ¢ok dikkatli olarak gozlem-
leniyorlar, reaksiyonlar1 not ediliyor ve buna gore haklarinda ra-
por yaziliyordu. Ayrica, bu 6grenciler kendi milletlerinden insan-

lar1 sadece hasta olduklar i¢in bu kadar kolay oldiirebiliyorlarsa,

sozde "agsag1 irktan" insanlar1 daha kolay o6ldiirebilecekleri hesap-

lanarak, ilerideki "daha genis capli" uygulamalar i¢in egitiliyorlar-

d1. Bu cinayetleri islemeye dayanamayan veya tepki gosteren 6g-

renciler ise savasin 6n cephlerine gonderiliyorlar ve dahil oldukla-

r1 boliiglin komutani tarafindan "intihar mangasina" alintyorlardi.

j
i
!

CEL A L -..I- an B S o S U ORLE BB E R L

[T B o o L B "il'"l.‘

- 4

Eam ad E

R

L e | L R L8

-
"'- } o & ‘I;-_..._"-'
r.__‘q:"_'i-"-"'#"“ g2

P e T e

[ =y




Tl L S s g

=

S e

Cellat olmak

icin egitilen 6gren-
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kismelerine kars: daya-
nikly, 6ltiime gotiirdiikleri
insanlarla sanki dusa gi-

diyorlarmis gibi rahatca

konusabilen, sogukkanl,

"kusursuz katiller" ola- L«‘ f
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Ogrenciler cesitli sekillerde édiillendiriliyor ve boylece tesvik edili-
yorlard1. "Cesitli 6diillerin" disinda, 2. Sinif Alman Demir Hag Nisa-
n1 aliyorlardi. Bu nisanin verilme nedeni olarak ise, "Alman Hiikii-
metinin Gizli Meseleleri" gosteriliyordu.

Halk zaman iginde bu enstitiilerde neler oldugunu anlamaya
baslayinca protestolar basladi. Bunun iizerine Hitler'in cinayetleri
durdurma emri verdigi bildirildi. Ancak cinayetler durmadi, sadece
yontem degisikligine gidildi. Artik 6ldirticii igne veya ag birakma
gibi yontemler kullaniliyor ve 6liiler toplu olarak gomiiliiyordu. Bu

sekilde Otenazi vahseti savas boyunca devam etti.

Grol Varchet 14413
Pek ¢ok "istenmeyen" akil hastas1 ve sozde "faydasiz insan"

katledildikten sonra T4 programi, 14f13 kodu altinda ¢alisma alani-

n1 genigletti. Program, akil hastaneleri ve arastirma enstitiileri ile s1-
nirliyken simdi, genellikle kaldiklar: yerlerdeki kosullardan dolay:
hastalanan Alman ve Avusturyali mahkumlar ile toplama kampla-

rindaki Yahudilere, Polonyalilara ve Cingenelere yonelmisti. 14f13

1925 yilinda Al-
manya'daki bir
psikiyatri has-

tanesi.

Hadamar Oldir-
me Merkezi'nde-
ki mezarllk.f |
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Naziler, 200 bin de
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operasyonunun baslangi¢ tarihi Aralik 1941'dir. Psikiyatristlerden

olusan 6zel komisyonlar T4 Berlin ekibine eklenmisti ve bu kisiler,
hasta ve kendilerince istenmeyen sahislar1 segerek, tibbi boliimlerin
ve hasta karargahlarinin temizlenmesi amaciyla toplama kamplari-
na gondermislerdi. Secilen hastalar genellikle alt1 6liim merkezin-
den birine yollaniyor ve orada oldiirtiliiyorlardi. Toplama kampla-
rindan segilen insanlar genellikle calisma kapasitelerine gore ayrili-
yor, calisamayacak durumda olanlar 6liime gonderiliyordu.

1943 yilinda, 6ldiirme istasyonlarindan biri olan Hadamar'da
cocuklar da oldiirtilmeye baslandi. Ancak bunlarin arasinda kotii-
rim ya da zihinsel olarak engelli olanlarin disinda, barmaklarda,

geng evlerinde ve yetimhanelerde kalanlar da vardi.'®
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Nazi Almanyasi, sosyal Darwinist diisiincelerin pratikte uy-

gulanmasi ile, bir toplumun ne hale geleceginin, insanlarin ne tiir

zalimliklere maruz kalacaginin acik bir gostergesidir. Irkgi teorileri

elestiren The Emperor’s New Clothes (Imparator'un Yeni Kiyafetleri)

isimli kitabin yazar1 evrimsel biyoloji profesorii Joseph L. Graves

Jr., Darwinizm'in yol a¢tig1 Nazi Almanyas trajedisi i¢in su yorum-
da bulunur:

Nazi Almanyasinin yasadig: trajedi, 6jeninin, irksal hiyerarsinin ve

ettt Lkl o L e O o el o d e

sosyal Darwinizm'in iddialarinin benimsenmesi durumunda neler
olabileceginin en agik drnegidir.!*

Bu kimselerin nasil olup da bu kadar biiyiik bir kin, nefret,

\}' Sol basta: Varsova gettosunu sehrin diger kismindan ayiran
' duvarin insasi.
3 Soldan ikinci: Belzec Toplama Kampi'na gonderilen zavalli
™  insanlar.
Sol altta: Belzec Toplama Kampi'nda Cingene bir cift.
Sag altta: Deniz suyunun igilebilirligini deneyen Nazi doktor-
lar1 tarafindan denek olarak kullanilan bir Cingene.
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duyarsizlik, acimasizlik ile dolu olduklari, nasil olup da insan
diismani katillere dontistiikleri, tizerinde diisiiniilmesi gereken
bir konudur. Bu sorunun cevabi agiktir: Darwinist 6gretiye gore
egitilmis, insan1 degersiz bir hayvandan farksiz goren, yasamin
bir miicadele alami oldugunu zanneden ve bu miicadelede

ayakta kalmak i¢in her tiirlii kotiliigi kendince mesru goren in-

¥,

sanlarin acimasiz bir toplum diizeni olusturmalar1 kaginilmaz-

dir. Insani, Allah'm yarattig1 ve ruhundan iifledigi, vicdan ve

akil sahibi, degerli bir varlik olarak gérmeyi reddeden, insanin

hayvan ve bitkilerden farksiz bir organizma oldugunu sananla-
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e

rin, toplu cinayetler islemeleri, zavalli insanlarin yalvarislarin-

v gl
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dan ve cektikleri acilardan hi¢ etkilenmemeleri son derece do-

galdir. Boyle bir insan kendisine veya ¢ikarlarina bir zarar gele-
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cegini diisiindiigiinde digerlerini hi¢ actmadan, merhamet et-
meden kolaylikla 6ldiirebilir, onlar1 mutsuzluk, fakirlik, yokluk

s

ve zuliim icinde bir hayata terk edebilir. Bu kadar zalim birinin,
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hastalar1 korumasi, diigkiinlere yardim etmesi, fedakarlikta bu-

. 9

lunmasi beklenemez. Boyle biri hasta ve yaslh olan anne-babasi-

4

".
b
]

n1 dahi korumayacaktir. Sakat kardesine bakmay1 gereksiz bir

|

zaman, enerji ve para kaybi olarak gorebilecektir. Bu sapkin
diinya goriisii yayginlasirsa, yoneticilerden aile bireylerine,
doktorlardan egitim gorevlilerine kadar her insan, bu sapkinli-
gin etkisi altinda davranacaktir. Din ahlakinin yasanmadig top-
lumlarda, fedakarlik, sabir, merhamet, sefkat, sevgi, saygi, vefa
gibi erdemlerin yasanmasi miimkiin degildir. Gergek din ahla-

kinin hakim olmamasi her topluma benzer yikim ve felaketler

getirmistir.
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Tiirk-Islam ahlakinin hakim oldugu Osmanli Imparatorlu-

gu'nda, hastalar sadece aileleri degil, cevrelerindekiler tarafindan

dahi korunup kollaniyorlar, 6zel kliniklerde bakiliyorlar hatta ge-
sitli yontemlerle tedavi edilmeye calisiliyorlardi. Fakir halka tic-

retsiz saghik hizmetleri sunuluyor, hatta fakirlerden para talep
eden hekim veya hastane gorevlileri cezalandiriliyordu. 1871 y1-
Iinda halkin saglik hizmetlerini diizenlemek amaciyla "Sihhiye
Miifettislikleri" ile "Memleket Tabiplikleri" kurulmustu. Bu di-
zenleme ile ongoriilen uygulamalardan bazilar: soyleydi:

* Doktorlar haftanin belirli giin ve saatlerinde, belirli bir yer-

TEA BES WAL #ul BAH sas

_ de, zengin, fakir ayrimi gbzetmeksizin bagvuran tiim hastalari tic-
ret almadan muayene edecektir. Gerekli asilar da ticretsiz yapila-
caktir.

* Muayeneye gelemeyecek durumda olanlar1 doktorlar evle-
rinde muayene edecek, 6deme giicii olanlardan, énceden belirle-

nen bir ticret alinacaktir. Yoksul olanlardan iicret alinmayacak, zo-
runlu giderler belediye sandigindan doktora 6denecektir.

* Onemli bir gerekce olmadan hastalara bakmamak, yoksul-
lardan ticret almak isten uzaklagtirma nedenidir.'®

Osmanli'da akil hastalarina da 6zel tedavi yontemleri uygu-
laniyordu. Osmanli'da 15. yiizyilda dahi akil hastalar1 igin imar
edilmis dartissifalar vardi. Hastalar, hastaliklarina gore secilmis
0zel Tiirk miizigi makamlariyla tedavi edilmeye calisilirdi. Ayrica
ozel yemekler, ¢icekler ve manzaralar ile de tedavi uygulaniyor-

Fme dd® Sad GE B BEE B

du. Hastalara 6zellikle kus eti veriliyordu. Her hastanin odasinda

= . iki pencere bulunuyordu. Pencereler tercihen giil bahgesine baki-
136

yordu.

Osmanli Imparatorlugu'ndan gok daha énce de, diger Miis-
liiman devletlerde de fiziksel ve ruhsal yonden hasta olanlarin te-
davisi icin 6zel yontemler kullaniliyordu. Ozellikle Abbasi Halife-
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ligi déneminde Islam diinyasi, tiim diinyadaki en ileri tip ve psiki-

yatri diizeyine erismisti. Diinyanin ilk hastaneleri Islam diinyasinda
kuruldu, akil hastalarmin telkinle tedavisi de yine ilk kez Islam diin-
yasinda uygulanmaya bagladi. Kuran ahlaki, Miisliimanlara bu ¢a-
lismalar1 yapacak merhameti, sefkati, akli ve anlayisi kazandirmisti.
Islam ahlakinda inananlar fakirlere, zayiflara, diiskiinlere,
muhtag insanlara, kendi bakimina gii¢ yetiremeyenlere sefkat duy-
maya, merhamet etmeye, 6zveride bulunmaya, bakmaya, koruyup
kollamaya tesvik edilir. Allah'm Kuran'da, zayiflara, fakirlere, yash-
lara kars1 nasil davranilmasi gerektigini bildirdigi ayetlerden bazila-
11 sOyledir:
... Allah'tan baskasina kulluk etmeyin, anneye-babaya, ya-
kinlara, yetimlere ve yoksullara iyilikle davranin, insanlara
giizel s6z sdyleyin, namazi1 dosdogru kilin ve zekat1 verin...
(Bakara Suresi, 83)
Yiizlerinizi doguya ve batiya ¢evirmeniz iyilik degildir. Ama
iyilik, Allah'a, ahiret giiniine, meleklere, Kitab'a ve peygam-
berlere iman eden; mala olan sevgisine ragmen, onu yakin-
lara, yetimlere, yoksullara, yolda kalmisa, isteyip-dilenene
ve kolelere (6zgiirliikleri i¢in) veren; namazi dosdogru kilan,
zekat1 veren ve ahidlestiklerinde ahidlerine vefa gosterenler
ile zorda, hastalikta ve savasin kizistig1 zamanlarda sabre-
denler(in tutum ve davranislaridir). iste bunlar, dogru olan-
lardir ve muttaki olanlar da bunlardir. (Bakara Suresi, 177)
Sana neyi infak edeceklerini sorarlar. De ki: "Hayir olarak
infak edeceginiz sey, anne-babaya, yakinlara, yetimlere,
yoksullara ve yolda kalmisadir. Hayir olarak her ne yaparsa-
niz, Allah onu siiphesiz bilir." (Bakara Suresi, 215)
Allah'a ibadet edin ve O'na higbir seyi ortak kosmayin. An-
ne-babaya, yakin akrabaya, yetimlere, yoksullara, yakin
komsuya, uzak komsuya, yaninizdaki arkadasa, yolda kal-
misa ve sag ellerinizin malik olduklarina giizellikle
davranin. Ciinkii, Allah, her biiyiikliik taslayip bobiirleneni
sevmez. (Nisa Suresi, 36)
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Géren Bir Teori

osyal Darwinizm'in irk¢iliga, fasizme ve emperyalizme -ve

diger yandan da komiinizme- sagladig1 sozde bilimsel des-

tek genelde bilinen ve ¢okca yazilan bir konudur. Pek bilin-

meyen bir gercek ise, Charles Darwin de dahil olmak tize-

re pek ¢ok Darwinist'in, kadinlarin hem biyolojik hem de zihinsel ola-
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rak erkeklerden asag1 olduklar: yanilgisina inanmasidir. Darwinistle-

rin erkekler ile kadinlar arasinda var oldugunu iddia ettikleri zihinsel
fark o kadar onemli boyutlardadir ki, baz1 evrimciler kadin ve erkegi
iki farkl fiziksel tiire ayirmislardir; erkekler Homo frontalis, kadinlar

ise Homo parietalis.'>

Darwin'in, kadinlar1 kendince "agag1" bir tiir olarak tanimlamasi-
nin nedeni, dogal seleksiyona dayal1 bir diinya goriisiine sahip olma-

sidir. Darwinistlerin bu bilim ve akil dis1 gortistine gore erkekler ka-
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dinlara oranla, savasmak, es bulmak, yiyecek ve giyecek edinmek icin

rekabet etmek gibi konularda daha ¢ok secilime ugramaktadirlar; ka-

o 4 !
— e

dinlar ise tarih boyunca bu tiir secilimlerden uzak kalmislardir. Bu bi-

AT

limsel dayanagr olmayan ¢ikarima gore, dogal seleksiyon erkekler
tizerinde ¢ok biiytik bir gii¢c uyguladigi icin, erkekler her alanda daha
ustiin konuma gelmisler, kadinlara gore daha ¢ok evrimlesmislerdir.
[lerleyen sayfalarda da incelenecegi gibi, Darwin'in bu ¢ikarimi bilim-
sel bulgulara dayanmamaktadir, tamamen evrimci 6n yargilarin so-
nucunda hayali olarak ortaya atilmusgtr.

Bircok arastirmaci, Darwin'in dogal seleksiyon hakkindaki go-

rislerinin cinsiyet ayrimciligin tesvik ettigini ortaya koymaktadir.

Ornegin tarih ve felsefe profesorii Evelleen Richards, "Darwin'in ka-
dinlarin dogas1 hakkindaki goriislerinin evrim teorisine de yansidigi
ve bu nedenle nesiller boyunca (s6zde) bilimsel kadin ayrimciligini

wen

besledigi" sonucuna varmistir.”®® Evrimci bilim yazar1 Elaine Morgan

ise, Darwin'in biyoloji, etnoloji ve diger bazi bilim dallarini kullana-

rak, erkekleri, kadinlarin "asag1 ve degistirilemez sekilde ikinci sinif

olduklarini" diistinmeleri i¢in tesvik ettigini belirtir.!®
Evrimci bilim adami John R. Durant'in belirttigi gibi, irkgilik ve

cinsiyet ayrimi evrim teorisinin belli bash sonuglarindan ikisidir:
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Darwin, goriisiinii hayvan ve insanlarin gortiniimleriyle ilgili ba-
71 gozlemlere dayandirdi. Kiiciik beyinleri ve kavrayis1 daha
kuvvetli kollarryla mantiktan ¢ok i¢giidiiniin hakim oldugu bir
yasam stirdiikleri soylenen vahsiler, doga ve insan arasinda orta
bir konuma yerlestirilmislerdir. Daha sonra Darwin bu siralama-
y1, gocuklar1 ve dogustan geri zekal kisileri ve ayni1 zamanda ka-
dinlar1 da dahil etmek amaciyla genigletmistir. Darwin, kadinla-
rin sezgi, hizli algilama ve belki taklit gibi giiglerinin, asag irkla-

rin, dolayisiyla eski ve asag1 medeniyet diizeyinden insanlarin

ozelliklerine benzer oldugunu diistintiyordu.4
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Durant'in soz ettigi Darwin'in yanilgilari, Insanin Tiireyisi
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adli kitabinda soyle ge¢mektedir:

Genellikle kadinlarda, sezgi, hizli kavrama ve belki taklit giicti
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gibi 6zelliklerin, erkeklere oranla ¢ok daha belirgin oldugu itiraf

edilir; ancak bu yeteneklerden -en azindan- bazilari, asagi irklara
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ve bu nedenle de eski ve asag1 medeniyet diizeyine ait 6zellikler-

dir. 141
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Darwin'in kadinlar ve evlilik hakkindaki genel diisiincele-
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ri de goz ontinde bulunduruldugunda, kadinlar: ikinci sinif
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varliklar olarak gordiigii ve onlar kiicimsedigi acikca goriil-

mektedir. Darwin bu bilim dis1 goriistinii teorisine de yansit-

musti. Evliligin neden yararli oldugunu kendince soyle agikli-
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yordu:

Cocuklar, daimi bir arkadas, ilgi gosterecek (ileri yasta arkadas),

sevilecek ve oyun oynanacak biri... Herseye ragmen bir kopekten

A

w

daha iyi bir sey. Ev ve evle ilgilenecek bir kisi. Miizik ve havadan

b

sudan konusmalar. Bunlar saglik icin iyi seylerdir.!*?

Kisacas1 Darwin, evliligi "bir kadinin arkadashig: ne de ol-

sa bir kopegin arkadasligindan daha iyidir" mantig: ile gerekli
goriiyordu. Darwin evlilikle ilgili ifadelerinde, biitiin hayatini
birlikte gecirecek iki insanin arasindaki dostluk, sevgi, saygi,

baglilik, sadakat, yakinlik, samimiyet ve giiven gibi 6zellikler-
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den hi¢ s6z etmiyordu. Darwin evlilik icin ayrica sunlar1 soyle-
mekteydi:

Zaman kaybi; aksamlar1 okuyamazsin, sismanlik ve tembellik,

endise ve sorumluluk, kitaplar vs. i¢in daha az para ayirmak,

eger cok cocukluysaniz ge¢im saglama baskisi... belki karim

Londra'y1 sevmeyecek, o zaman ceza, uyusuk ve tembel bir ap-

talla siirgiin hayat: olacak.!*?

Insanlarin hayvanlardan temel bir farki olmadigini, 6zel-
likle kadinlarin ve gocuklarin hayvanlara daha yakin varliklar
oldugunu sanan bir insan i¢in bu akil ve vicdan dis1 ifadeler son
derece dogaldir. Esini ve ¢ocuklarini asag1 bir tiir olarak goren
bir insan elbette ki onlara sevgi, sayg1 duymayacak; onlar igin

fedakarlikta bulunmak, onlara giizellikler sunmak istemeyecek;

|
E 4
"3 } Darwin, evliligi "bir képegin arkadasligindansa bir kadininki da-
= ha iyidir" diisiincesiyle kabul ettigini belirtmistir. Bu sézleri Dar-
\,L win'in kadinlara bakis acisinin bir 6zetidir. Asagida Darwin ve
-t esinin bulundugu bir resim goérilmektedir.




T ELLE] .

menfaatine uygun olmadig: siirece onlarla ilgilenmeyecektir.
Aslinda Darwin'in ifadeleri, Darwinist ahlakta insan sevgisinin,
yakinlik ve dostlugun yasanamayacagin bir kez daha goster- - ‘. = -
mektedir. S o
Darwin, kendince erkeklerin kadinlara gore daha {istiin ol- 3

duklar1 iddiasini ise soyle ifade etmistir:

e FEVELE PFIT G E LS S FELE R P ned

Iki cinsin zihinsel giicleri arasindaki en temel farklilig1, erkekle-
rin derin diisiinme, mantik, hayal giicli veya sadece duyu ve el- =
lerin kullanimini gerektiren her iste kadinlardan daha ytiksek
mevkilere ulasmalar1 gostermektedir. $iir, resim, heykeltraslik,
miizik, tarih, bilim ve felsefe konularinda 6nde gelen kadin ve er-

keklerin listesi yapilmis olsayds, iki listeyi karsilastirabilmek

miimkiin olmazdi. Bay Galton'un, Hereditary Genius (Kalitsal Da-
hi) adl1 kitabinda ¢ok iyi ifade ettigi gibi, eger erkekler, bir¢cok ko-
o E nuda, kadinlar iizerinde tartisilmaz bir tstiinliige sahip iseler, o

zaman erkeklerin ortalama zihin giiciiniin kadinlarinkinden yiik- -

sek olmasi gereklidir sonucunu, ortalamalardan sapma kanu-

AR BT SRR EEE A REE WAL Rl BAW sae .

nundan ¢ikarabiliriz.!4

Kuskusuz Darwin bu yanilgiy1 6ne siirerken, higbir Dilim-

sel delile dayanmiyordu. Darwin'in kadinlar hakkindaki bu ta-

rafli ve 6n yargili iddialari, hizla Darwin'in cagdasi bilim adam-

lar1 arasinda yayildi.

wd dLE S F EF e

finsan, Allah"in yarattigi ve ona ru-
hundan iifledigi bir varliktir. Bu
nedenle, hayvanlardan farkl ola-
rak sevgi, sefkat, merhamet, say-
g1 gibi duygulara sahiptir.
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~ Allah kadinlarla erkekleri esit olarak yaratmistir. Ima-
nin kendisine kazandirdig akilla hareket eden bir kisi,
\._ & kadin olsun erkek olsun giizel basarilar kazanabilir.
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Cenevre Universitesinde doga tarihi profesorii olan mater-
yalist Carl Vogt, Darwin'in vardig: biitiin sonuglar1 —higbir bilim-
sel degerlendirmeye tabi tutmadan- kabul ediyor ve "¢ocuk, kadin

ve bunak beyazin yetigkin bir zenci ile ayni zihinsel 6zelliklere ve

kisilige sahip oldugunu, dolayisiyla bunlarin asag siniftan olduk-
larin1 iddia ediyordu.'*® Vogt daha da ileri gitmis ve kadinlarin er-
keklerden ¢ok, asag1 hayvanlara daha yakin olduklar1 yalanini 6ne
siirmiistii. Vogt'un yanilgilarina gore, kadin, evrimi erken durdu-
gu icin "gelisimi engellenmis bir erkekti".!*¢ Vogt'un bir baska sap-
kin iddiasina gore de, medeniyet ilerledikce kadinla erkek arasin-
daki ugurum daha da agiliyordu, 6rnegin Avrupa'nin ileri toplum-
larinda bu fark ¢ok daha biiytiktii.'¥” Darwin, Vogt'un hezeyanla-
rindan oldukga etkilenmisti ve onu en 6nemli taraftarlar: arasinda

saymaktan onur duyuyordu.'#
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Tarihin pek ¢ok devrinde ve Darwin'in yasadig1
donemde, -toplumlarin cehaleti ve geri kalmislig:
nedeniyle- kadinlarin bir¢ok alanda geri planda tu-
tulmaya calisildiklar: ve bunun biiyiik oranda ger-
ceklestigi dogrudur. Ancak bu tamamen yerlesik
kiltiirden, toplumun ve ¢evrenin etkisinden kay-
naklanan bir durumdur. Darwin ve taraftarlarinin
iddia ettikleri gibi asla biyolojik bir geride kalma de-
gildir. Allah, kadini ve erkegi esit olarak yaratmistir.
Erkegin kadina tistiin oldugunu iddia edip, kadinla-
r1 bu yolla baski altina alip onlara ikinci sinif insan
muamelesi yapmak, din ahlakinin yasanmadig top-
lumlara has bir ilkelliktir. Gliniimiizde, esit firsatlar
verildiginde kadinlarin da en az erkekler kadar ba-
sarili, zeki ve yetenekli olduklar1 bilinmektedir ve

bunun sayisiz 6rnegi bulunmaktadir.

Cinsiyes HAyumedage

Bazi evrimci bilim adamlari, kadinlarin daha
"asag1" olduklarini gostermek icin kendilerince ka-
dinlarin beyin kapasitelerinin daha kiigiik oldugunu
kanitlamaya calistilar. Ik 6nceleri, kadinlarin kafata-
s1 Olctilerini almak gibi son derece asagilayici ve
mantik dis1 yontemlere basvurdular. Beyin ne kadar
biiytikse zekanin da o kadar gelismis oldugunu san-
diklar i¢in (bunun bilimsel agidan gecerli bir kiyas
olmadig1 bugtin kesin olarak bilinmektedir), kafatas-
larmi kiyaslayarak kadinlarin asagi olduklarini ka-
nitlayacaklarini iddia ettiler. Bu, aslinda Darwin'in

kitabinda s6z ettigi bilim dis1 yontemlerden biriydi:

KWaran Yahya (Adnan @hiar)
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Farkli zihinsel yetenekler asamali olarak kendi kendilerine gelistikle-
rinde, beynin biiyiiyecegi neredeyse kesindir... Insan beyninin viicu-
duna gore biiyiik orani -ayn1 oran goril ve orangutaninki ile kiyaslan-
diginda- insanin gelismis zihinsel giicleriyle yakindan baglantilidir...
Insan beyninin biiyiikliigii ile zihinsel yeteneklerin gelisimi arasinda
-vahsilerin ve medeni irklarin, eski ve giiniimiiz insanlarmin kafatas-
larinin karsilastirilmasi ve tiim omurgali serisinin benzerlikleriyle
desteklenen- bir gesit yakin iligki bulunur.'*

Darwin'in iginde bulundugu ilkel bilim kosullarinda 6ne stir-
diigii iddiasina gore, kafatasi Olciileri ve beyin hacimleri tizerine ya-
pilan calismalarin neticeleri evrim teorisini destekleyen veriler orta-
ya koyacakti. Ne var ki, bilimsel veriler ve arastirmalar bu iddianin
tam tersini ortaya koydu. Farkl kafatas: olciileri ya da beyin hacim-
leri hicbir sekilde evrimi destekleyici bilgi sunmuyordu. Nitekim bu
ol¢timlerin bilimsel agidan gegerli bir kiyas olmadig1 bugtin artik
kesin olarak kabul edilmektedir.

Kadinlarin sozde asag1 cins olduklarini kraniyolojiyi (kafatasi
bilimini) kullanarak kendince ispatlayabilecegini sanan bilim adam-
larindan biri de Paul Broca'ydi. Fiziksel antropolojinin kurucularin-
dan sayilan Broca, insan gruplarimin kafataslarini 6lcerek onlara de-
ger bicmek gibi ilkel yontemler kullanan ve bu ilkelligi savunan bi-
riydi.' Broca, yaptig1 sozde bilimsel dlgtimlerin ardindan su garpik
mantig1 one stirmiistii: Genel olarak beyin, yashlara oranla yetiskin-
lerde, vasat bir erkege gore seckin bir erkekte ve asag irklara gore
ustlin rklarda daha biiytiktiir... Diger seyler esit oldugu durumda,
zekanin gelismesiyle beynin hacmi arasinda 6nemli bir iligki bulun-
maktadir.!>!

Broca ozellikle kadinlarla erkekler arasindaki zihin ve kafatas1
yapis1 farkliliklar ile de ilgileniyordu. Topladig1 kafatas: 6lgtimleri-
ni 6n yargili yorumlarla degerlendirmis ve kadinlarin zihinsel ola-
rak daha asag1 olduklar1 varsayimini ortaya koymustu.' Broca ay-

rica, kadinlarla erkekler arasindaki beyin farkliliginin kendi done-
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minde dahi giderek daha biiyiik hale geldigini iddia etmisti. Oysa
bu iddiasimi delillendirebilecegi bilimsel bir verisi yoktu. Bu iddi-

asin1 kendince destekleyebilmek icin bir bagka bilim dis1 varsayim

ortaya atmisti: Ona gore bu artan farkliligin nedeni, baskin erkekle

pasif kadin tizerinde farklilasan evrimsel baskiydi.'>

Broca'min ortaya koydugu sonuglarin bilimsel bir deger tasi-

madi81 glinlimiiz evrimcileri tarafindan da itiraf edilmektedir. Go-

Hanun VYahga (Adnan @hiar)
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uld, Broca'nin bilimsel olmayan bu so-

nuglari i¢in su yorumu yapmuistir:
o |
_'r i raraya getirilmis ve daha sonra, 6n-

Broca'nin verileri 6zenle secilerek bi-

* |
i » | ceki sonuglar dogrultusunda bi-

lingsizce kullanilmiglardar.!>*

= I Baska bir deyisle Broca,
T e | elde ettigi verileri evrim teorisi-
d

nin aldatmacalarina gore "biling-
sizce" ve On yargiyla yorumlamis-
LY t1.

Gustave Le Bon Kafatas1 Olgiilerini kullanarak ka-
dinlar1 kendince asag1 goren evrimciler arasinda sosyal psikolo-
jinin kurucularindan Gustave Le Bon da vardi. Le Bon soyle di-

yordu:
En zeki irklarda... cok sayida kadinin beyninin biiyiiklig, en ge-
lismis erkek beyninden ¢ok gorillerinkine daha yakindir. Bu asa-
gilik o kadar belirgindir ki, hi¢ kimse bir an i¢in bile buna karsi
¢ikmaz; tartismaya degecek olan sadece bu durumun derecesi-
dir... Kadinlar... insan evriminin en asag1 formlarin temsil eder-
ler ve... yetigskin, medeni bir erkekten ¢ok, ¢ocuklara ve vahsilere
daha yakindirlar. Kararsizlik, tutarsizlik, diisiincesizlik, mantik-
sizlik ve muhakeme yetersizligi gibi konularda tistiinliik sergiler-
ler. Stiphesiz ki, seckin kadinlar da vardir... ancak onlara, ¢ift bas-
I1 bir goril gibi ucubelerin dogumu kadar ender rastlanir; sonug

olarak, onlar1 tamamen goz ardi edebiliriz.!*

Darwinistler, diger pek ¢ok iddialarinda oldugu gibi ka-
dinlar hakkindaki iddialarinda da yanilmaktadirlar. Kadinlarin
miisfik, sevecen, merhametli, ince diisiinceli yapilar1 onlar1 ev-
rimcilerin sandig1 gibi geri birakan degil tam tersine daha da tis-
tiin kilan 6zelliklerdir. Insam1 bir tiir hayvan gibi gormeye kod-

lanmis olan evrimciler, bu tarz insani 6zellikleri kendilerince ge-
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ri kalmiglik olarak degerlendiriyor olabilirler. Ancak bunlar in-

sanin yasam kalitesini artiran ¢ok 6nemli ve giizel 6zelliklerdir.
Sanat, edebiyat, teknoloji gibi pek ¢ok alanda gelismeyi ve iler-
lemeyi saglayan, evrimcilerin varligin asla kabul etmek isteme-

dikleri soz konusu insani ozelliklerdir.

Bilimw Damwvinis Biv Kew Daha Yalantupor

Her ne kadar Darwin ve bazi ¢cagdaslari, kafatasi olgtimle-
ri yaparak insanlari irklarina ve cinsiyetlerine gore "asag1" veya
"tstiin" diye siniflandirmis olsalar da, Darwin'in pek ¢ok iddi-

as1 gibi bu da giintimiizde bilim tarafindan gecersiz kilinmustur.
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Kafatas1 ve beyin biiytikliigiiniin zeka veya zihinsel kapasite ile bir
ilgisinin olmadig1 anlasilmistir.

Beyin biiyiikligii ile zekanin dogru orantili olmadig: aslinda
dogada acikca goriilmektedir. Ornegin fillerin ve balinalarin beyin-
leri insana gore ¢ok daha biiytiktiir. Ancak insanin tiim bu canlilar-
dan daha zeki oldugu agiktir. Bunun disinda giiniimiizde insanlarin
kafatas1 hacimleri 700 cc ile 2.200 cc arasinda degisiklik gostermek-
tedir.>® Fakat bu farkliliklar, insanlarin zekalar: arasindaki farklilig
belirler nitelikte degildir.

Kafatas1 olctimleri disinda, genetik bilimi de Darwin'in kadin
ve erkek arasindaki farkliliklarla ilgili iddialarinin dogru olmadigini

- L]

CH T

ortaya ¢ikarmustir. Kalitim kanunlarina gore erkek, hem kiz hem de

erkek gocuklarina genlerini aktarabilmektedir. Eger erkek, Dar-
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win'in iddia ettigi gibi biyolojik olarak "lstiin" 6zelliklere sahipse, o
zaman onun kiz ¢ocugu da biyolojik olarak aym tistiin 6zelliklere
sahip olabilecek, dolayisiyla hem kadinlar hem de erkekler aym
ozellikleri paylasabilecektir. Ancak Darwin ve ¢agdaslar1 genetik bi-
limi hakkinda higbir sey bilmiyorlardi. Hatta Darwin, bir tiirtin elde
ettigi ozelliklerin sadece bir cinsten geldigini 6ne stirebilecek kadar
bu konuda bilgisizdi.!’” Darwin ayrica dahilik, hayal giicii ve man-
tik gibi tstiin 6zelliklerin kizdan ¢ok erkek ¢ocuga aktarildigini 6ne

siirecek kadar cahilce agiklamalarda bulunmustu.'>

“y " Darwin'in tezleri bilimsel bulgulara degil,
yasadigi Viktorya déne ipil'r-km'l iine
.4 Ve ilkel bilim anlayisin or

.
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.. SUphesiz Ben, erkek olsun,
kadin olsun, sizden bir iste
1 ; A e g :
b't':ll_unillllllp;?"i.fil‘[i;ﬁ'ﬁ;ﬂ' ;llggrmnm...
| (AFi-imraniSurési; 195)
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Kuran ahlakinda, erkek ve kadin arasinda higbir
fark yoktur. Allah Kuran'da kadinlara ve erkeklere
esit sorumluluklar ytiklemis, hepsini ayn1 konular-
dan sorumlu tutmustur. Bir insan1 Allah Katinda ts-
tiin kilan, kadin veya erkek olmas: degil, Allah kor-
kusu, Allah'a olan derin sevgi ve baghlg1 ve giizel
ahlakidir. Rabbimiz bir ayetinde, kadin olsun erkek
olsun iyi ve giizel davranislarda bulunan kimselerin
en giizel sekilde ahlaklarinin karsiligini alacaklarini
sOyle haber vermistir:

Erkek olsun, kadin olsun inanmis olarak kim salih

bir amelde bulunursa, onlar cennete girecek ve on-

lar, bir '¢ekirdegin sirtindaki tomurcuk kadar' bile

haksizliga ugramayacaklardir. (Nisa Suresi, 124)

Allah Kuran'da kadin olsun erkek olsun iman
eden bir kimsenin sahip olmas: gereken o6zellikleri
soyle agiklamistir:

Miimin erkekler ve miimin kadinlar birbirlerinin

velileridirler. Tyiligi emreder, kotiiliikten sakindi-

rirlar, namazi dosdogru kilarlar, zekat1 verirler ve

Allah'a ve Resulii'ne itaat ederler. iste Allah'in ken-

dilerine rahmet edecegi bunlardir. Siiphesiz, Allah,

iistiin ve giicliidiir, hiikkiim ve hikmet sahibidir.

(Tevbe Suresi, 71)

Allah'in ayette bildirdigi gibi her insanin, cinsi-
yeti goz ontinde bulundurulmaksizin, sorumlulukla-
r1 aynidir. Bu sorumluluklar eksiksiz yerine getiren,
yalnizca Allah'a yonelip donen ve Allah'tan korkup
sakinan erkek ve kadinlar1 Allah su sekilde mtujdele-
mistir:

.
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Nitekim Rableri onlara (dualarin1 kabul ederek) cevab verdi:

——

"Siiphesiz Ben, erkek olsun, kadin olsun, sizden bir iste bulu-
nanin isini bosa ¢ikarmam... (Al-i imran Suresi, 195)
Darwinistlerin kistas olarak aldiklar1 zihinsel ozellikler de,
Allah'in insanlara cinsiyet ayrimi olmaksizin verdigi yetenek-
lerdir. Allah bir ayette "Ey iman edenler, Allah'tan korkup-sa-
kinirsaniz, size dogruyu yanlistan ayiran bir nur ve anlayis
(furkan) verir..." (Enfal Suresi, 29) buyurmaktadir. Allah'in ayet-
te bildirdigi gibi, muhakeme yetenegi ve dolayisiyla akil, cinsi-
yete gore degil, Allah korkusuna gore gelisir.
~ imann kendisine kazandirdigy akil ile hareket eden her in-
~san, kadin olsun erkek olsun, pek ¢ok konuda basar1 elde edebi-
'~ lir, Gistiin 6zellikler kazanabilir. Samimi olarak iman eden bir ki-
1ise en ¢ok Allah'in rizasini, rahmetini ve cennetini kazanmak

cin caba harcar.
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Darwinizm ve
Ablaki Cikinti

hlaki dejenerasyonda stirekli artis; birkag jenerasyon once

ayiplanan, kotiilenen, yasaklanan, onaylanmayan davra-
.l niglarin zaman icinde yavas yavas kabul gormeye basla-

- . .. . . .
masi, hatta bir siire sonra 6zenilen, yayginca uygulanan bir

davranis haline gelmesi ¢cogu insanin fark etmedigi ama son derece

#EEEE EaA FES WAL ®a

onemli bir sorundur. Toplum icinde saldirganligin, sahtekarligin art-

masi, eslerin birbirlerini kolayca aldatabilmeleri, hatta kimi zaman
her iki tarafin bunu kabul etmesi, bosanmalarin artmasi, yakin zama-
na kadar ahlaksizlik olarak bilinen yasam sekillerinin ve davranisla-

"non

rin "farkli se¢im"”, "marjinallik" ad1 altinda s6zde mesru gortiliip yay-

ginlasmasi, homosekstiellik gibi sapkinliklarin kabul gormesi, uyus-

turucu ve alkol bagimliliginda ciddi bir artis olmasi, soygun, dolandi-
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ricilik, yankesicilik gibi olaylarin sayisinin artmasi, insanlarin daha
kolay cinayet isler hale gelmeleri, su¢ oranlarinin ve suga egilimin art-
masl, insanlarin birbirlerine sevgi ve saygilarinin kalmamasi, dediko-
dunun yayginlasmasi, ahlaki dejenerasyonun ortaya ¢ikis sekillerin-
den sadece birkagidir. Ozellikle baz1 Batili iilkelerin icinde bulundugu

durum, s6z konusu dejenerasyonun ne derece tehlikeli oldugunu

acikca gostermektedir.
Tim bu olumsuzluklarin kokeninde, insanlarin ni¢in var olduk-
lar1 sorusuna verdikleri yanlis cevaplar yatmaktadir. Insan gergekte,

kendisini yoktan yaratmis olan Yiice Allah'1 tanimak igin vardir. Insa-

nin kalbi, ancak Allah'1 anarak huzur bulur; Allah "... Haberiniz ol-
sun; kalpler yalnizca Allah'in zikriyle mutmain olur" (Rad Suresi,
28) buyurarak, insanlarin yanls yerlerde aradiklar: huzurun tek ger-
cek kaynagini bildirmektedir. Insana diinya tizerinde mutluluk ve hu-
zur verecek olan yasam bicimi de, Allah'in insanlara emrettigi din ah-
lakidr.

Iste bu gergegin gz ardi edilmesi, ahlaki dejenerasyon meydana

getirmekte, bu da mutsuz, timitsiz, depresif insanlar olusturmaktadar.

Bu ahlaki ¢lirtimeyi meydana getiren en biiyiik etkenlerden biri

de, insan1 Allah'mm kulu olarak degil, tesadiifen ortaya ¢ikmis bencil
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bir hayvan olarak tanimlayan Darwinist ideolojidir. Bu bilim ve
akil dis1 iddiaya gore, insanin, hayvanlardan farkli kanunlara ve
ahlaki degerlere sahip olmasi beklenmemelidir. Hayat bir mii-
cadele yeridir ve insan hayatta kalabilmek ve basarili olabilmek
icin diger insanlarla kiyasiya miicadele etmeli, acimasiz olmali-
dir. Bu ise giizel ahlaka dair 6zelliklerin hice sayilmas1 demek-
tir. California Berkeley Universitesi profesorii Phillip E. John-
son, Defeating Darwinism (Darwinizm'i Yenmek) adl1 kitabinda,
19601 yillardan itibaren, dini inanglarin zayiflamas1 ve mater-
yalist diinya goriisiiniin hakim olmasiyla, toplum hayatinda or-
taya ¢ikan olumsuzluklardan soyle soz etmektedir:
1960'larm Tkinci Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi'ni olusturdugu-
nu soylemek neredeyse dogru olacaktir; bu bazi insanlarin
Allah'tan kopup ayrilmalarinin bildirgesidir. Bu tiir bir bildiri-
min arkasindan ¢ok daha ileri boyutlarda ahlaki ve hukuki so-

runlar dogmasi beklenmelidir, gercekten de béyle oldu... 1%

57

L
-_J§ /¥ Phillip E. Johnson ve kitabi
& : Darwinizm'i Yenmek
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Michael Denton ise, 20. ylizyilla damgasini vuran belalarin

Darwinizm goz 6niinde bulundurulmadan degerlendirilemeye-

e W = "

cegini belirtir ve soyle der:

Darwinist devrim olmadan yirminci ylizyil anlagilamaz. Son sek-

»

sen yil iginde diinyay etkisi altina alan negatif sosyal ve politik

akimlar, Darwinizm'in entelektiiel yaptirimi olmaksizin gercek-
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lesemezdi. On dokuzuncu yiizyilda giderek artan sekiiler bakis
agisinin, baslangigta evrimin kabuliinii kolaylastirdigini sdyler-

ken, giiniimiizde yirminci yiizyilin agnostik (bilinemezci) ve

'y

stipheci bakis agisindan, biiyiik olasilikla herseyden ¢ok Darwi-
nizm'in sorumlu oldugunu hatirlamak yerinde olacaktir. Bir za-

manlar materyalizmin sonucu olan (teori), giinlimiizde onun da-

ik

yanak noktast halini almigtir.'®

— ..A..r:__..

AN

—

Bu noktada, Darwinizm'in ahlaki ¢okiintii ve dejenerasyo-

na zemin hazirlayan iddialarimnin maddeler halinde incelenmesi

yerinde olacaktir.
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Darwinizm'in materyalist cevreler tarafindan biiyiik bir

2 N

8

kararlilikla savunulmasinin en onemli nedeni, Darwinizm'in

F O e Ty

ateist yonudiir.

Ateizm, eski ¢aglardan beri var olmustur. Ancak Darwi-

«

nizm ile birlikte, ateistler asirlardir cevap veremedikleri "canli-
lar ve insan nasil var oldu" sorusuna, s6zde bilimsel bir cevap
bulduklarini sandilar. Evrendeki diizen ve dengenin tesadiifle-
rin sonucu oldugunu ileri siirtiyor, kainatta hi¢cbir amag bulun-
madigini iddia ediyorlardi. Oysa bu gortislerin her biri, 20. ytiz-
yildaki bilimsel, siyasi ve toplumsal gelismelerle yikildi. Astro-
nomiden biyolojiye, psikolojiden toplumsal ahlaka kadar pek
¢ok farkli alandaki bulgu, tespit ve sonuglar evrim teorisinin
tezlerini ve ateizmin tiim varsayimlarini temelinden ¢okertti.

Darwinizm'in kaginilmaz olarak ateizmle sonuglandigini
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bir¢ok evrimci ve materyalist de kabul etmektedir. Bunu ilk kez
acik bir sekilde Thomas Huxley ifade etmis, evrim teorisi tama-
men kabul edildiginde, dine inanilmayacagini soylemisti.

Cornell Universitesi'nde tarih profesorii olan William Pro-
vine, ayni zamanda bir evrimcidir. Provine, evrim teorisine ina-
nan birinin hayat goriisiiniin dinle tamamen c¢elistigini acik-
lar.161

American Association for the Advancement of Atheism
(Ateizmin Ilerletilmesi 1gin Amerikan Birligi) baskani Charles
Smith ise, "Evrim Ateizmdir" diyerek ayn1 gercegi kabul eder.!¢?

Berkeley Universitesi profesdrlerinden Phillip Johnson, ev-
rim teorisinin ateist ve din ahlakina uygun olmayan fikir akim-

lar1 icin tasidig1 6nemi soyle aciklamaktadir:
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... Darwinizm'in kabul edilmesi Allah'in varliginin inkar edilme-
si anlamina geliyordu ve sonug olarak Allah'in vahyine dayali di-
nin yerine evrimsel natiiralizme (materyalizme) dayal1 sapkin bir

inang olusturuldu. Bu sapkin inang sadece bilimin degil, hiikii-

metlerin, hukukun ve ahlakin da temel inancini olusturdu, mo-

dernizmin temel felsefesi sayild1.!6®

Johnson'in da belirttigi gibi, Darwinizm'e ve materyalizme

kori koriine inanan bir¢ok bilim adami, kendilerince bilimi,

Allah'1 inkar etmenin bir araci olarak kullanmay1 kendilerine en
onemli hedef olarak belirlemislerdir. Oysa bilim, Allah'in varl-

ginn delillerini insanlara gosteren degerli bir aragtir. Bunun en
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onemli gostergelerinden biri de, 6zellikle son yirmi y1l i¢inde bi-

lim diinyasinda, yaratilis gercegini savunan bilim adamlarimin
sayisinda biiytiik artis olmasidir. Yapilan her arastirma, inceleme
ve bulus, elde edilen her yeni bilgi tiim evrende son derece has-
sas ve bir o kadar da kusursuz bir dengenin varligin1 goster-

mekte, kainatin tistiin ve yiice bir Aklin eseri oldugunu ortaya

T TTE TTILT ]

koymaktadir. Bu Akil, her tiirli eksiklikten ve noksanliktan mii-

nezzeh, istlin gli¢ sahibi ytice Allah'tir.
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Molekiiler biyolog Michael Denton, Darwinizm'in dinsizligi
getirdigini ve insanin kendisine bakis agisinda biiytik tahribata ne-
den oldugunu ise soyle agiklar:

Darwinist teori, insanin Allah ile bagini kopardig1 ve onu amaci ve
sonu olmayan bir evrenin i¢inde basibos biraktig igin etkisi bu de-
rece derinden yipratict olmustur. Glintimiizde, insanlarin insanliga
bakis acilarini ve evrendeki yerlerini bu derece derinden, olumsuz
yonde etkileyen bagka bir fikir bulunmamaktadir.

Darwin'in yeni ve devrimci (ayn1 zamanda akil ve bilim dis1) gorii-
sii, diinya lizerindeki yagsamin tiim gesitliliginin —daha 6nceden ina-
nildig gibi Allah'in yaratmasimin degil- dogal ve gelisigiizel siireg-

lerin sonucunda meydana geldigini ileri stirmektedir. (Allah'1 tenzih

ederiz.) Bu sapkin iddianin kabulii... Bat1 toplumunun sekiilerizas-

yonunda kesin bir rol oynamugtir...'%
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Toplumlarin Allah'a olan inanglarinin kaybolmasi veya zayif-

lamasi, o toplumlar i¢in en biiyiik manevi yikimdir. Allah korkusu

olmayan, oliimden sonra gercek sonsuz hayatlarina kavusacaklari-

ni, diinyada yaptiklarina gore cennet veya cehennem ile karsilik
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goreceklerini inkar eden insanlar, son derece tehlikeli,
glvenilmez, saldirgan, suca egilimli, merhametsiz ve
cikarcr olabilmektedirler. Allah'tan korkmayan bir in-
san i¢in hi¢bir konuda smir yoktur. Yasalar tarafindan
cezalandirilmayacagini veya bir sekilde bu tiir cezalar-
dan kurtulacagini diisiindiigii siirece her tiirlii ahlak-
s1zlig1 ve kanunsuzlugu yapabilir, toplum iginde her
turli huzursuzluga neden olabilir, insanlar1 dolandira-
bilir, canlarini yakabilir ve benzeri bir¢cok zuliimde bu-
lunabilir.

Allah korkusu ve Allah sevgisi ise, insanlarin gii-
zel ahlaki yasamalarini, Allah'i hosnut olacag: sekilde
davranmalarin saglar. Bu bir toplumu hem ilerletir,
hem de giiclendirir. Aksi durumda ise ¢atismalar, kav-
galar, savaslar, acitmasizliklar, adaletsizlikler son bul-
maz.

Allah, insanlara iyiligi, giizelligi, adaleti, dtirtist-
liigii ve diizeni emreder. Allah, Kuran'da soyle buyur-
maktadir:

Medyen (toplumuna da) kardesleri Suayb'1 (gonder-

dik. Suayb onlara:) Dedi ki: "Ey kavmim, Allah'a kul-

luk edin, sizin O'ndan baska ilahiniz yoktur. Size

Rabbinizden apacik bir belge gelmistir. Ol¢iiyii ve

tartiyr tam tutun, insanlarin (haklar1 olan mallarini)

esyasin1 degerinden diisiiriip-eksiltmeyin ve diizene
konulmasindan sonra yeryiiziinde bozgunculuk ¢i-
karmayin. Bu sizin i¢in daha hayirhdir, eger inani-

yorsaniz." (Araf Suresi, 85)

O'na iman edenleri tehdit ederek, Allah'in yolundan

alikoymak i¢in ve onda carpiklik arayarak (boyle)

her yolun (basini) kesip-oturmayin. Hatirlayin ki siz
azinlikta (ve giigsiiz) iken O, sizi ¢ogaltti. Bozguncu-
luk c¢ikaranlarin nasil bir sona ugradiklarina bir ba-

kin. (Araf Suresi, 86)
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Evrimci George Gaylord Simpson'in asagidaki sozleri,
Darwinizm'in insan hakkindaki tamamen yanilgilar tizerine ku-
rulu bakis agisinu en agik sekilde 6zetlemektedir:

Insan, evrende anlama kapasitesine ve potansiyeline sahip tek

varliktir. Ama bilingsiz ve akilsiz maddelerin bir tiriiniidiir. Boy-

lece diinyaya gelisini kendisi basarmis olan insan, sadece kendi-
sine kars1 sorumludur.'®

Klasik Darwinist yalanlarindan biri olan bu iddia, toplum-
sal ¢okiintiiniin temelinde yer alan 6nemli nedenlerden biridir.
Darwinistler, insanin diinyaya gelisini kendisinin basardig: ya-
nilgisini One stirerken tek bir bilimsel delil dahi sunamamakta,
ideolojik nedenlerle bu aldatmacay1 ayakta tutmaya ¢alismakta-
dirlar. Bu gercek dis1 iddiaya gore, insanin varliginin 6nceden
belirlenmis hi¢bir amaci yoktur. Bu sozde amagsiz varlik, zaten
bir giin 6lecek ve yok olacaktir. Oysa gercek boyle degildir.
Allah insan1 yoktan yaratmigtir. Insanin yaratiliginin belirli bir
amaci vardir ve bu amag¢ Kuran'da bildirilmistir. Allah insanlar1
Kendisi'ne kulluk etmeleri i¢in yaratmistir. Her insan diinyada
kaderinde belirlenmis olan siire kadar kalacak ve bu siire bitip
oldiikten sonra da yeniden diriltilecektir. Ve her insan ahiret gii-
niinde, diinyadayken yaptiklarindan sorguya cekilecektir. Ev-
rimcilerin tiim giigleri ile bu gercegi reddetmeye, unutmaya ve
unutturmaya ¢alismalar1 da bu gergegi hicbir sekilde degistir-
mez. Diinyadayken bu hatalarindan donmedikleri miiddetge,
Allah'1 ve ahiret giiniinii inkar edenlerin, insanin amagsiz bir
varlik oldugunu 6ne siirenlerin hesap giint geldiginde yasa-
yacaklar1 pismanlik ¢ok biiyiik olacaktir. Rabbimiz bu pisman-

1ig1 Kuran'da soyle haber vermistir:

KWaran Yahya (Adnan @hiar)
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Atesin iistiinde durdurulduklarinda onlar1 bir gorsen; derler ki:

"Keske (diinyaya bir daha) geri cevrilseydik de Rabbimiz'in ayetleri-

ni yalanlamasaydik ve mii'minlerden olsaydik." (Enam Suresi, 27)

Insanlara amacsiz olduklarmin telkininin verilmesi, onlar1 bii-
yiik bir bunalima ve bosluga stiriiklemektedir. Bu yalana inananlar
hayat1 cok anlamsiz ve gereksiz gormekte, bu ise biiyiik bir manevi
¢okiintiiye neden olmaktir. Gliniimiiziin 6nde gelen evrim savunucu-
larindan Richard Dawkins'in akil ve mantik dis1 iddialar1 da, so6z ko-
nusu materyalist bakis agisinin tipik bir 6rnegidir. Dawkins, insanla-
rin birer gen makinas1 olduklarini ve varoluslarinin tek amacinin bu
genleri bir sonraki nesle aktarmak oldugunu iddia eder. Dawkins'e
gore, ne evrenin ne de insanin varolusunun bagska bir amaci yoktur.
Bu sapkinliga gore tiim evren ve insanlar rastlantilarin ve kaosun
tritintidiirler. Bu batil inancin insanlari timitsizlige ve mutsuzluga sii-

riikleyecegi cok agiktir. Oliimle birlikte yok olup gidecegini diisiinen

5 bir insan i¢in diinyadaki hicbir seyin bir anlami kalmaz. Dostluklarin,
sevginin, yaptigl iyiliklerin, yasadiklarmin hicbir karsilig1 ve devam

olmayacagml zanneden bir insana hicbir giizellik zevk vermeyecek-
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Bunun da 6tesinde, bu ¢arpik mantik 6rgiisii nedeniyle insan-

. lar igledikleri kotiiliiklerin de karsiligini almayacaklarini diistine-
ceklerdir. Bu da insanlarin bir sekilde ortbas edebileceklerini dii-
stindtikleri ya da cezalandirilmayacagini sandiklar1 kotiiliikleri hig
sakinmadan islemelerine neden olacaktir. Yalan sdylemekten, iki-
ylzli davranmaktan, dedikodu yapmaktan, haksiz kazang sagla-
maktan, acimasizliktan, hirsizliktan ve hatta cinayet islemekten da-
hi sakinmayacak hale geleceklerdir. Boyle sapkin bir diisiinceye
kapilmis olan insanlarin sayica arttig1 toplumlarda ise diizenden
ve istikrardan s6z etmenin miimkiin olmayacag agiktir.

Darwinist telkinlerin insan ruhunun tizerinde yaptig1 tahriba-

tin en dikkat ¢ekici 6rneklerinden biri, Dawkins'in, Unweaving The
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Rainbow (Gokkusagin1 Sokmek) isimli kitabinin 6ns6ziinde su soz-
lerle ifade edilmektedir:

[k kitabimin yayimeisi, kitabi okuduktan sonra, verdigi soguk ve
kasvetli mesajdan ¢ok bunaldigini ve ii¢ gece boyunca uyuyamadi-
gini itiraf etti. Bazilar1 da bana sabahlar1 uyanmaya nasil katlanabil-
digimi soruyor. Uzak bir tilkeden bir 6gretmen ise bana sitem dolu
bir mektup gonderdi. Mektubunda, ayni kitab1 okuyan bir 6grenci-
sinin kendisine gozyaslar icinde geldigini ve hayatin bog ve amag-
s1z oldugu diislincesinin onu olumsuz yonde etkiledigini yaziyordu.
Ogretmen, digerlerinin de ayni "higlik karamsarligi'ndan etkilenme-

meleri igin, 6grencisine kitab1 baskalarina gostermemesini tavsiye

etmis. 160
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Dawkins'in bu itirafinda da gorildugi
gibi, Darwinizm'in insanlara telkin ettigi ka-
ramsarlik ve amagsizlik, toplumlar igin biiytik
bir tehlikedir. Bu tehlikenin en 6nemli yonle-
rinden biri, insanlara sadece Dawkins'in One
sturdiigl gibi "kasvet verici gergegi” sunmasi
degil, aksine "kasvet verici bir yalan" sunmasi
ve onlar1 "nese verici gercekten" koparmaya ca-
lismasidir. Bu nese, mutluluk ve huzur verici
gercek, insanin yalniz, basibos, terk edilmis,
amagsiz bir varlik olmadigs, kendisini yaratmis
olan Allah'in belirledigi bir amaca sahip oldu-
gu gercegidir.

Allah'in insanlar1 bir amag i¢in yarattigin
unutan toplumlar ise ahlaki ve manevi ¢okiin-
tiiye ugramaya mahkumdurlar. Uyusturucu ve
alkol bagimlilarinin, intihara tesebbiis edenle-
rin, i¢ine kapanarak adeta "hayata kiisenlerin",

depresyon, stres gibi psikolojik rahatsizliklar

T W1

Vs # -f Sl

olan insanlarin biytik bir kismi, hayatlarinin
gercek amacini bilmeyen insanlardir.

Prof. Fred Hoyle bir evrimci olmasina rag-
men, Tiirlerin Kokeni ile gelen nihilistik (haya-
tin amagsiz ve insan degerlerinin 6nemsiz ol-
dugu yanilgisi) felsefenin tehlikesi i¢in soyle
der:

Tiirlerin Kokeni'nin yaymlanmasinin ardindan

sozde egitimli gorlislerin benimsemeyi tercih

ettigi nihilist felsefenin insanlig1 otomatik ola-

rak kendini yok etme stirecine teslim ettigi dii-

stincesi hi¢ aklimdan ¢ikmiyor. O zaman fela-
167
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ketler icin geri sayim baglamuist.

i

KWaran Yahya (Adnan @hiar)
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Allah her insan1 Kendisi'ne kulluk etmesi i¢in yaratmis ve ona
Kendi ruhundan iiflemistir. Insan, cansiz maddelerden rastlantilar
sonucunda olusmus bir varlik degildir. Insan, Yiice Allah'in yaratti-
g1, akil ve vicdan verdigi, tiirlii nimetler bahsettigi bir varliktir. Dar-
winistlerin ve materyalistlerin amagsiz ve basibos sandiklar insa-
nin aslinda ¢ok onemli, ¢ok tistiin ve degerli bir amaci vardir: Ken-
disini yaratan, yoktan var eden, bir hicken kendisine can ve biling
veren Yiice Rabbimiz'i hayatinin her aninda hosnut etmek, Rabbi-
miz'in emirlerine biiytik bir titizlikle ve sevkle uymak, bunun kar-
siliginda ise Allah'in rahmetini ve sonsuza kadar stirecek olan cen-
netini kazanmay1 umut etmektir. Insanin asil hayat1 6liimiinden
sonra baslayacak olan ahiret hayatidir. Insan diinyada, cenneti ka-

zanmak i¢in yasar.
___. - 11-
T

Allah insanlarin basibos olmadiklarini Kuran ayetlerinde
soyle bildirir:

Insan, 'kendi basina ve sorumsuz' birakilacagini mi1 saniyor? (Kiya-

met Suresi, 36)

Bizim, sizi bos bir amac¢ ugruna yarattigimizi ve gercekten Bize

0 dondiiriiliip getirilmeyeceginizi mi sanmistiniz? (Miiminun Su-
resi, 15)
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Darwinizm'e gore, insan bir hayvan tiirtidiir. Bu akil ve

]
E

bilim dis1 iddiaya kananlar da, insanin tiim 6zelliklerinin

sozde "hayvan atalari"ndan miras kaldigini one stirerler. Bu

—-

g

ise, bir insanin kendisine ve diger insanlara bakis agis1 tize-

rinde ¢ok tehlikeli etkiler yapar. Insan, bir hayvan tiirii ola-

rak gordiigii diger insanlara deger vermez, diisiincelerini

onemsemez, hayatlarin1 degersiz gortir. Bir insanin 6limi-

ni bir sinegin veya kopegin oliimiinden daha 6nemli gor-

iy g
e
Y &

mez. Bir insanin a¢ veya muhta¢ konumda olmasi, onu hay-"

" .
R

van olarak goren ve hayvanlarin da zaten catisma ve reka-

=

bet yoluyla gelistigini diistinen bir insani rahatsiz etmez.
Boyle korkung bir bakis agisi insanlarin birbirlerine ola

sevgi ve saygilarini da tamamen ortadan kaldirir. Iste bu ne

g

S

denlerdir ki, Darwinizm'in yanilgilarina aldanmis olanlar:
bir kez daha diistinmeleri ve bu aldatmacanin nelere malo

labilecegini goz ard1 etmemeleri 6nemlidir.

A
'

George Gaylord Simpson, Darwinizm'in insana bak

&

——
TR

acis1 hakkinda soyle der:
Darwin'in diinyasinda, insanin, farkli bir hayvan tiirii olar:
tanimlanmasinin disinda &6zel higbir statiisii yoktur. Kel

nin tam anlamiyla doganin bir pargasidir ve ondan a

gildir. Yasayan her tiirlii canliya —amip, bagirsak kurd
deniz yosunu, mese agaci veya maymun- iliski dere
farkl bile olsa, benzerlik gostermektedir. Karsilagtirn
rekirse, maymunlar gibi kardeslere sahip olmaktar
sak kurdu gibi kirk iki kuzene sahip olmak bize daha

pati (duygu paylasimu) hissettirebilir.!®®

Oysa bu hem bilim hem de akil ve mantik dis1 k

adir. Insanlar ve hayvanlar Allah'm yarattig: iki far

- "'il"."
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Sosyal Darwinist tel-
kinlere gore, bir insa-
“»% nin 6limi, bir sinegin
° 6lumiinden farksizdir.
Darwinizm, insanlara
deger vermez. Bu k-
clik cocuklarin durumu
- dahi, Darwinist telkin-
' Tle';'e"aldanm|§ kisilerin
icdanlarinda bir etki
neydana getirmeye-

- s
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tir. Hayvanlar, hayvani i¢ glidiilerle hareket ederler ve suursuz-

durlar. Insan ise muhakeme yetenegi olan, suur sahibi bir var-
liktir. Insanin bir tiir hayvan oldugunu iddia edenlerin yapma-
ya calistiklar1 ise, orman kanunlarini insan toplumlaria uygu-
lamaya calismaktir. Bu ise, insanlarin huzur ve refahini sagla-
yan her tiirlii giizelligi ortadan kaldiran korkutucu bir kaosa ne-
den olur.

Darwin de mektuplarindan birinde bu ¢arpik bakis agisini
ifade etmis ve insanin hayvanlardan evrimlesmesi yalanina da-
yanarak fikirlerinin herhangi bir degeri olup olmayacagini sor-
gulamustir. Darwin'in sozleri soyledir:

Asag1 hayvanlardan gelismis olan insan zihninin inandig1 seyle-

rin, herhangi bir degeri ya da giivenilirligi olup olmadig1 konu-

sunda aklima her zaman korkung bir siiphe gelir. Bir maymunun
zihnindeki inanglara —tabi eger varsa- hi¢ kimse giivenir miy-

di?169

Darwin'in sozleri, evrimcilerin insana bakis agilarinin ne
kadar dehset verici oldugunun bir 6zeti niteli§indedir. Dar-
win'in bu hezeyani Bat1 diinyasiin 6nemli bir kesiminde gide-
rek egemen olmustur ve giintimiizde pek cok tilkede, hatta
okullarda okutulan ders kitaplarinda dahi, insanlara hayvan ol-
duklar telkini verilmektedir. Ornegin 1994 basimi Biology, Visu-
alizing Life (Biyoloji: Yasami Hayal Etmek) adli ders kitabinda
sOyle denmektedir:

Siz bir hayvansiniz, yer solucanlari, dinozorlar, kelebekler ve de-

niz yildizlari ile ortak bir miras1 paylastyorsunuz.'”°

Bilim ve teoloji konularinda tiniversitede dersler veren ve
Moral Darwinism: How We Became Hedonists? (Ahlaki Darwi-
nizm: Nasil Hazcilar Haline Geldik?) adl1 kitabin yazar1 Benja-
min Wiker, Darwin'den 0nce ve sonra insana bakis agisinda na-

s1l biiyiik bir sapma oldugunu belirtir. Insanlarla hayvanlar ara-
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sindaki asilmaz farkliliklarin goz ardi edilerek, insanlarin hay-
vanlarla bir tutulma yanilgisinin nasil yayginlastigini ise soyle

anlatir:

r -
=
- I -
e §
¥ w8 .y r

.. Geleneksel ahlakin tiimii olmasa bile ¢ogunlugu, insanlarin

il o

farkli bir tiir oldugu varsayimina dayandirilir. Bu nedenle, cina-
yetin yasaklanmas1 insan dogasi agisindan tanimlanmaktadir. Ol-
diirmeyin! Neyi 6ldiirmeyin? Aphidleri mi (kiiciik bir bocek tii-
rii)? Karinca yiyenleri mi? Orangutanlar1 m1? Hayir, baska bir
masum insan1 6ldiirmeyin. Ancak Darwinizm'le birlikte, insa-
noglu ve diger hayvanlar arasindaki tiir ayrimi tamamen bula-
niklasir. Artik gizilmesi gereken ahlaki bir ¢izgi yoktur, ¢linki
trlerin ¢izgisi silinmistir.

Richard Dawkins ve Peter Singer gibi Darwinistler bu sapkinlig1
tim detaylariyla itiraf etmekte ve propagandasini yapmaktadir-
lar. Dawkins, Blind Watchmaker (Kor Saatgi) adli kitabinda sunla-

11 sOylemektedir:

..t Richard Dawkins'in Blind Watchmaker (Kér Saatci)
\\)v adl kitabi
q

KWaran Yahya (Adnan @hiar)
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Kendimizi evrimsel yelpazede yer alan bir hayvan olarak gordii-
glimiizde, artik ahlakimizin ya tiim canlilar i¢in gecerli oldugu-
nu kabul etmeliyiz ya da ahlakimizin herhangi bir temeli oldugu-
nu reddetmeliyiz. Genellikle Darwinistler, her ikisi i¢in de tutar-
s1z bir durum sunarlar. Bazi1 hayvanlarin insanlar ile ayni ahlaki
diizeyde olduklarimi diisiiniirler. Baz1 agilardan ise insanoglunu
herhangi bir hayvan olarak ele alirlar. Bir taraftan, hayvan hakla-

11 icin miicadele eder, diger bir taraftan ise deforme olmus, yash

ve giigsiiz insanoglunun, evcil hayvanlara gosterdigimiz sefkatin

"diginda tutulmasi” gerektigini iddia ederler.!”!

Gortldiigii gibi evrim teorisini insani bir tiir hayvan olarak
sunmak istemesinin ana nedenlerinden biri, tiim ahlaki deger-
lerin ortadan kalktig1 bir diinya 6zlemidir. Eger insan, Darwi-
nizm'in iddia ettigi gibi bir hayvan tiirii ise, ki bu higbir sekilde
dogru degildir, o zaman ahlaki higbir degerin hatta ahlak kav-
raminin dahi insanlar i¢in bir 6nemi kalmamaktadir. Bunun bir
topluma verecegi zararin boyutlari ise tahmin edilenin 6tesinde
olabilir. Iste bu nedenle, tiim insanlik Darwinizm'e ve bu bilim
sahtekarliginin aldatmacalarina karsi son derece dikkatli olma-
Iidir.

Darwinizm, s6zde insanlarin hayvanlardan farksiz olduk-
larmi One siirdiigiinde, bunu sadece fiziksel ve biyolojik anlam-
da iddia etmemekte, insan ve hayvan davranislarinin da birbi-
rinden farksiz oldugunu kabul ettirmeye calismaktadir. Bu du-
rumda insana s6zde hayvan atalarindan miras kaldig iddia edi-
len siddet, saldirganlik, bencillik, acimasiz rekabet, tecaviiz, ho-

mosekstiellik gibi kotii 6zellik ve davraniglar, insan igin adeta

"dogal davraniglar” statiisiine getirilmektedir. Ornegin evrimci

bilim adamu J. P. Darlington soyle demektedir:
Birinci nokta; bencillik ve siddet dogustandir, en uzak atalarimiz-
dan bize miras kalmistir. O zaman siddet insanlar i¢in dogaldir;

evrimin bir tirtintidiir.'”?
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Sosyal Darwinist felsefe nedeniyle magdur halkin yasadik-

': _larina bir érnek. Giiniimiizde yasanan teror olaylar da Dar-

ln.wmlst ahlakin bir sonucudur. Ruh sahibi insanlari hayvan-

* larla es tutan Darwinizm, insanlhga kan, aci ve gézyasindan
baska bir sey getirmemistir.

Bu durumda insanlarin her tiirli sucu islemesi normal kar-
silanmakta, sug islemek mazur goriilmekte, hatta cogu zaman
cezalandirilmamasi gerektigi iddia edilmektedir. Gould, Ever
Since Darwin (Darwin'den Bu Yana) adli kitabinda, kriminoloji
uzmani Italyan profesor Cesare Lombroso ile baglayan bu goriis
icin sOyle der:

Sugluluga iligskin biyolojik kuramlar pek yeni sayilmazdi, ama

Cesare Lombroso (Italyan bir hekim) bu tartismaya yepyenti, ev-

rimsel bir yon verdi. Dogustan suglular sadece zihinsel dengesi

bozuk ya da hasta degillerdi; daha 6nceki bir evrimsel asamaya

Warns VYalhgar (Adnan @hiar)
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geri diismiis, sdzciigiin tam anlamiyla soya cekmislerdi. Ilkel ve
maymunsu atalarimizin kalitsal 6zellikleri genetik repertuarimizda

korunur. Baz1 bireyler normalden ¢ok fazla atasal 6zellige sahip

olarak dogar. Davranislar1 ge¢misin bazi yabanil toplumlari igin

uygun olsa bile, bugtiin bu davranislara sug¢ diyoruz. Dogustan sug-
173
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luya aciyabiliriz ¢linkii kendine hakim olamaz.

Lombroso'nun fikrini agiklayan evrimci Gould'un ifadelerin-
de acikca goriildigii gibi, sug islemek tamamen insanin iradesi
disinda olan, insanlara sozde hayvan atalarindan miras bir davra-
nis gibi kabul edilmektedir. Oysa bu gergek dis1 bir iddiadur.
Allah her insani, kendisine stirekli kotiiliigii emreden nefsi ve o
kotiiliikten korunup sakinmasiny, iyilikte bulunmasii emreden

vicdanu ile birlikte yaratmistir. Ayetlerde soyle buyurulmustur:

Nefse ve ona 'bir diizen i¢inde bi¢im verene', sonra ona fiicurunu
(sin1r tanimaz giinah ve kotiiliigiinii) ve ondan sakinmayi ilham

edene (andolsun). Onu arindirip-temizleyen gercekten felah bul-

i
|
|
|
|

mustur. Ve onu (isyanla, giinahla, bozulmalarla) ortiip-saran da

Bl RS A E E ellEE  ew

elbette yikima ugramistir. (Sems Suresi, 7-10)

Dolayisiyla her insan, yaptig1 hareketin iyi mi kotii mii, dav-
ranisinin giizel mi ¢irkin mi oldugunun bilincindedir. Ve her
insan kotii olandan sakinmak, iyi olani yapmakla sorumlu-

dur. Iyilikte bulunan insanlar giizel tavirlarinin kargiligini en

glizel sekilde alacaklar gibi, kotiiliikte bulunanlar da yaptik-
lar1 kotiiliigiin cezasini mutlaka gekeceklerdir. Her tiirlii su-
cu ve ahlaksizlif1 mesru gosteren evrim teorisi ise, insanlar1
hem diinyada hem de ahirette biiyiik bir felaketin icine sii-

ruklemektedir.

il Sm FHY LA

Insan hayvan degildir. Insan, Allah'm kendisine ruhun-

LR

dan tfledigi, akla, iradeye, vicdana, sagduyuya, dogruyu

L 23

yanlistan ayirma anlayisina sahip, diisiinebilen, karar vere-
bilen, yargilayabilen, ceza ve miikafat verebilen, yasadikla-

rindan ders cikarabilen, Allah'in imtihan ettigi bir varliktir. -
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Bu 6zelliklerin higbiri diger canlilarda bulunmamaktadir ve bu-
lunamaz da. Ciinkii bunlar insanin fiziksel yapisi ile, genleri ile
ilgili 6zellikleri degildir. Tiim bunlar insanin ruhuna ait 6zellik-
lerdir.

Oyleyse, ruh ve akil sahibi olan insan bu gercegi hissetme-
li, ona gore onurluy, iradeli ve vicdanina uygun bir yasam siir-

melidir.

"95 EC"?Z . ! g W CM e
Getindigi Kotiv Ablak

Daha once de belirttigimiz gibi Darwinizm'in en temel ya-
nilgilarindan biri, "hayat miicadelesi" ve "gliclii olanin hayatta
kalmasi1" ifadeleriyle 6zetlenen iddiadir. Evrimcilerin gercek di-
s1 iddialarina gore, hayat, insan dahil tiim canlilar icin bir mii-
cadele, kavga ve rekabet yeridir. Boyle bir diinyada sevgi, say-
g1, is birligi, fedakarlik gibi giizel ahlak 6zelliklerine yer yoktur.

Charles Darwin, Insanin Tiireyisi adl1 kitabinda insanin bu-
giinkli konumuna miicadele ile geldigi ve ilerlemek icin miica-
deleye devam etmesinin sart oldugu, hicbir kanun ile bu ilerle-
menin durdurulmamasi gerektigi yalanini 6ne stirmdistir:

Insanoglu, diger tiim hayvanlar gibi, giiniimiizdeki yiiksek du-

rumuna siiphesiz ki hizli tiremesinin sonucunda yasam miicade-

lesi vererek gelmistir ve eger daha ytliksege dogru ilerleyecekse,
zorlu bir miicadelenin iginde yer almas: gerekmektedir.

Aksi takdirde, kisa stire iginde uyusukluga kapilacak ve daha

yliksek yeteneklere sahip olan insanlar bu savasta yeterince basa-

rili olamayacaklardir. Bundan dolayi, dogal artma oranimiz hig-
bir yontem ile yok edilmemelidir. Bu bizi gesitli kotiiliiklere yon-

lendirse de. Tiim insanlar igin acik rekabet olmalidir.'”#

Darwinizm'in getirdigi karanlik diinyada 6nemli olan, bir

insanin hayat1 boyunca kiyastya bir miicadele i¢cinde olmasidir.
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Oysa bu ne bilimsel gegerliligi olan ne de akla ve mantiga uy-
gun olan bir iddiadir. Bu tehlikeli telkinlerin uygulamaya geci-
rilmesiyle meydana gelecek ortamda diirtistlitk, kahramanlik,
fedakarlik, sadakat yerine; sahtekarlik, egoistlik, yalancilik, ve-
fasizlik gibi 6zellikler gegerli olacaktir ve ancak bu kotii 6zellik-
lere sahip olanlar kazanacaktir. Darwinizm'in bu ¢arpik diinya
ve ahlak anlayisinin dayandirildig: temeller evrimciler tarafin-
dan satir aralarinda sik sik dile getirilmekte ve insanlara telkin
edilmektedir.

Ornegin Yale Universitesinden biyoloji doktoru Lorraine
Lee Larison Cudmore, "The Center of Life" (Hayatin Merkezi)
adl1 bir makalesinde evrimci hayat goriistinde merhamet ve aci-
maya yer olmadigin agikga itiraf etmektedir:

Evrim, sert ve kaginilmazdir. Merhamete veya diiriist bir miica-

deleye yer yoktur. Cok fazla organizma dogar, bu ytizden de,

bunlarm birgogunun Slmesi gerekecektir. Onemli olan, ayrilan

bir sonraki kisiden daha ¢ok sizin genlerinizi tasiyan ¢ocuk bira-

kip birakmadiginizdir.'”>

Kitabin diger boliimlerinde incelenen irkgilik, vahsi kapita-
lizm, 6jeni gibi sosyal Darwinizm'in giiclendirdigi sapkin ve
tehlikeli diisiince ve uygulamalarin hepsi, Darwinizm'in hayat-
ta kalma miicadelesi ve giiclii olan yasar yanilgilarimin birer so-
nucudurlar. Oysa hayat bir miicadele yeri degildir. Insanin tek
miicadelesi kendi nefsiyle ve diger kétiiliiklerle olmalidir. Insan
kendi kisiligindeki ve ¢evresindeki kotiiliiklerle miicadele ede-
rek hem kendinde hem de insanlar arasinda sevgi, merhamet,
sefkat, baris, giiven, saygi, sadakat, nese, huzur gibi giizellikle-
ri hakim etmeye ¢alismalidir. Allah'mn hosnut oldugu ve insan-

lar icin sectigi din ahlaki da bunu gerektirmektedir.

KWarun VYahya (Adnan @hiar)
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Darwinizm'in "hayat miicadelesi" dogmas1 ve insanlarin
birer hayvan olduklar1 yalani, uygulamaya konuldugunda, in-
san hayat1 degersizlesir. Herhangi bir sebeple insan oldiirmek,
bir insan1 achiga, oliime terk etmek, savas ¢ikarmak, katliam
yapmak, teror eylemi gerceklestirmek, akil hastasi, 6ziirlii oldu-
gu veya bagka bir irktan oldugu i¢in insanlar1 yok etmek, "ma-
kul" ve kolay hale gelir.

Bu sapkin mantiga uyarak insan hayatina deger vermeyen-
lerden biri, Amerikal1 sosyal Darwinist profesor E. A. Ross'tur.
Ross'un carpik iddialarina gore, "Hiristiyanligin ortaya attigi
toplumsal yardimlasma ve hayirseverlik kiiltii, gerizekalilarin

ve aptallarin iiremelerine ve ¢ogalmalarina yarayan koruyucu

1\
:}ﬂ Asagidaki grafikte, 30 yil icinde igle-
nen su¢ oranlarindaki biiyik artis gé-

X

\)L riilmektedir. Toplumlar din ahlakindan

" L uzaklastikca, ahlaki ¢okiintii ve sug
isleme orani da artmaktadir.
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bir kalkanin gelismesine" neden olmustur. Ve yine Ross'a gore,
"Devlet, sakatlari, 6rnegin sagir dilsizleri koruma altina almak-
ta, sonra da bunlar tireyerek sakat bir irk olusturmakta"dir. Tiim
bunlara sozde dogal evrimsel gelismeyi engelledikleri icin kar-
s1 cikan Ross'a gore, "diinyay1 diizeltmenin yegane yolu, tiim
aptallari, beceriksizleri ve sakatlar1" kendi hallerine birakarak,
dogal seleksiyon siireci i¢inde ayiklanmalarini beklemektir.”6

Bunun ne kadar acimasiz bir diistince oldugu acikca orta-
dadir. Insan vicdan sahibi bir varliktir ve vicdani zayiflari, diis-
kiinleri, fakirleri, muhtaclar1 korumasin1 emreder. Aksi takdir-
de, eger insan "insan gibi diisiinme" yetenegini yitirirse, bu kez
gercekten hayvandan daha asag bir konuma gelir. Ctlinkii hay-
vanlar arasinda dahi biiyiik bir dayanisma ve yardimlasma var-
dir. (Detayl bilgi i¢in bkz. Canlilarda Fedakarlik ve Akilci Davra-
miglar, Harun Yahya, Arastirma Yayincilik)

Ross, insana deger vermeyen tek sosyal Darwinist degildir.
Onun dehset verici diisiincelerine sahip ¢ikan pek ¢ok Darwi-
nist bulunmaktadir. Ornegin Princeton Universitesi'nde biyo-
etik profesortii olan evrimsel psikolog Peter Singer, ciddi fiziksel
sakatlig1 olan insanlarin yasama deger goriilmemeleri gerektigi-
ni soyleyecek kadar ileri gitmistir. Bu zalimligini de su acimasiz
sozleri ile ifade etmistir: "Eger ciddi sekilde sakat bir insan ¢o-
cugunu insan olmayan bir hayvanla 6rnegin kopek veya do-
muzla kiyaslarsak... insan olmayanin her zaman daha tistiin
ozellikleri oldugunu goriiriiz... Sadece insan ¢ocugun Homo sa-
piens tiirline ait olmasi gergegi, bu ¢cocugun bir domuzdan ve-
ya kopekten daha farkli muamele gérmesine neden olur. Ancak
tiirlin bir tiyesi olmak tek basina ahlakla ilgili degildir."!””

Singer, Darwinist vahsette daha da ileri gitmis ve zihinsel
oziirliilerin yiyecek amacli veya bilimsel deneyler icin 6ldiiriile-
bilecegini soylemistir. Stiphesiz bu ¢ok igreng bir vahsettir. An-
cak Darwinist mantikta bu tarz igrenclikler ve vahset dahi savu-

KWarin Yahya (Adnan @hiar)
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nulabilmektedir. Singer'in sozleri soyledir:

Zihinsel oziirliilerin yasam haklar1 yoktur ve bu yiizden- insan

N

etine yonelik bir istek gelistirmemiz gerekirse- yiyecek i¢in ya da

3 |
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bilimsel deney amagh olarak oldiiriilebilirler.'”®

Right To Die Society (Olme Hakki Cemiyeti) eski baskani Jo-

seph Fletcher da, zihinsel Oziirliiler igin benzer iddialarda bu-

lunmaktadir:

En diisiik diizeyde zekaya ya da zihinsel yetenege sahip olmayan

kisiler, kag organi ¢alisirsa galigsin, her ne kadar yasam fonksi-

T W e

yonlar1 otomatik olarak yerine gelirse gelsin, insan degildirler...
Zeka oOziirliilerin herhangi bir sorumluluklar1 yoktur, hi¢ olma-

mistir ve olmayacaktir. Bu, zeka 6ziirlii kisilerin insan olmadig1

]

anlamina gelir.'”?

\
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Yeni dogan bebeklerin 6ldiirtilmesi ise, insan hayatina de-

ger vermeyen Darwinizm'in makul gordiigii actmasiz, vahsi uy-

gulamalardan bir digeridir. Darwinizm, eger yeni dogan bebe-

ge bakmak o anne baba icin giiclitk

ise, onlar1 hayat miicadelesinde

S

o N R

1

\

winsanlarl bir hayvan
turd olarak goéren Dar-
winist anlayisa gore,
insanlarin hicbir dege-
ri yoktur. Sosyal Dar-
winist mantikta, aci
ceken, zorluk ve korku
icinde olan insanlarin
kurtarilmasi icin hicbir
sey yapilmaz. Bu in-
sanlar yardimsiz ve
korumasiz birakilirlar.
islam ahlakinda ise,
her mimin diger in- =
sanlarin huzuru, gi-
venligi ve refahi icin
caba géstermekle so-
rumludur.
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geriletecekse, evrimsel agidan bu bebegin 6ldiiriilmesinin ge-

rekli oldugunu ileri stirebilecek kadar vicdansizca bir diistince-

yi savunmaktadir. Ornegin Darwin, yeni dogan bebeklerin 61-

diiriilmesinin hayvanlarda sik¢a goriildiigiinii ve bunun niifus

kontroliinde 6nemli bir faktor oldugunu iddia etmistir. Evrimci

Barbara Burke, Science dergisindeki bir yazisinda bu konu hak-
kinda soyle der:
Baz1 hayvan tiirleri icerisinde, cocuk 6ldiirme dogal bir davranis
olarak goriiliir. Bu, insanlar i¢in de, primat atalarimizdan kalma
bir ézellik olarak dogal goriilebilir mi?... Charles Darwin, Insanin
Tiireyisi adl1 kitabinda, yeni dogan bebeklerin 6ldiiriilmesinin,
insan tarihi boyunca, niifus artisinin énlenmesi igin kullanilan

tiim yontemlerin arasinda muhteme-

len en 6nemlisi oldugunu yaz-

mustir. '8

Haeckel gibi Darwinist-

ler ise, 6jeni boliimiinde de
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incelendigi gibi intihar1 tesvik etmisler, hayatin dayanilmaz ol-

dugunu distinenlerin, intihar ederek hayatlarin1 sona erdirme
hakkina sahip olduklarini iddia etmislerdir. Ancak Allah, insan-
lara canlarina kiymayi haram kilmustir.

Ojeni, 6tenazi ve 1rkeilik gibi boliimlerde de inceledigimiz
tim bu vahsi uygulama ve inanglar, Darwinizm'in insan haya-
tina hi¢ 6nem vermeyen bir ideoloji oldugunu gosteren 6rnek-
lerdir. Ve bilimsel hi¢bir degeri olmayan hezeyanlar tizerine in-
sa edilmistir.

Oysa her insanin hayat1 biiytik bir 6nem tasir. Kuran ahla-
kinda insanlar birbirlerini ¢ok degerli ve 6nemli goriirler ve bir-
birleri i¢in fedakarliklarda bulunurlar. Bir miimin, kendi ihtiya-
c1 olsa dahi, yemegini digerine verir:

Kendileri, ona duyduklar1 sevgiye ragmen yemegi, yoksula,

yetime ve esire yedirirler. (Insan Suresi, 8)

Miisliimanlar yoksullar1 ve yetimleri korumakla, onlarin
mallarini adaletle onlara vermekle, yolda kalmiglara yardim et-
mekle, zayif birakilmis kadinlari, erkekleri, cocuklar: ve yashla-
r1 korumakla yiikiimlidiirler. Allah, 6rnegin, bir ayetinde anne
babaya "0f" bile denmemesini emretmis (isra Suresi, 23) ve bii-
tlin insanlara birbirlerine soziin en gtizelini soylemelerini bu-
yurmustur. (isra Suresi, 53) Bir bagka ayette ise Allah "... Kim
bir nefsi, bir baska nefse ya da yeryiiziindeki bir fesada kar-
silik olmaksizin (haksiz yere) dldiiriirse, sanki biitiin insanla-
1 6ldiirmiis gibi olur. Kim de onu (6ldiiriilmesine engel ola-
rak) diriltirse, biitiin insanlar1 diriltmis gibi olur..." (Maide Su-
resi, 32) buyurmaktadir.

Herkesin birbirini ruh ve akil sahibi, degerli, 6nemli insan-
lar olarak gordiigii bir toplumun baris, huzur, giivenlik, sevgi

ve saygl ile dolacag acik bir gergektir.
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Nisan 1999 tarihinde ABD'nin Colorado eyaletinde Columbine

Lisesi'nin iki 6grencisi, 18 yasindaki Eric Harris ve 17 yasinda-
ki Dylan Klebold, okullarina silahli ve bombal1 saldirida bulundular; s
12 6grenciyi ve 1 0gretmeni 30 dakika i¢inde dldiirdiikten sonra inti- :
har ettiler.

Olaydan hemen sonra iki saldirgan 6grencinin evlerinde yapi- i~
A

lan arastirmalarda ¢ok il-
ging belge ve bilgilere
ulasilds. Ikisi de bu saldi-
r1y1 en az bir yil 6ncesin-
den planlamislardi. Den-
ver'daki Westword adli
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"Dogal Seleksiyon

7~ yapacagiz" diye-

rek arkadaslarini
katleden bu co-
cuklar, gtinliikleri-
ne kendilerinin
daha cok evrim-
lestiklerini ve bu
ylizden digerlerin-
den daha ustiin
olduklarini yaz-
mislardi.
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bir internet gazetesinde yayinlanan 26 Nisan 1998 girisli yazila-
rindan birinde Eric Harris, kendisinin ve Klebold'un okulda "do-
gal seleksiyon uygulayacaklarimi” yaziyordu: -

Nisan (1999 yilinin) ay1 i¢inde bir giin ben ve V (arkadasi I '-1
Klebold'u yazilarinda Vodka takma adiyla isimlendiriyor) inti-

kam alacagiz ve dogal seleksiyonu birkag¢ asama daha yukariya

e ———

cekecegiz. Su silahlar kullanacagiz; giriiltiilii circir bocegi sila-
hi, WD40 tenekelerine yapistirilmis giirtiltiilii circir bocekleri,
sarapnel ytiklii boru bombalari, alev bombalari, klor gazi bom-
balar1 ve sis bombalari ile dolu bir terorist ¢antasi.!

Bunlarin yani sira saldir1 aninda Harris'in tizerindeki t- - W
shirt'iin iizerinde "DOGAL SELEKSIYON" yaziyordu?

Harris ve Klebold'un yazdiklarindan anlagildiina gore, bu
saldir1 Columbine Lisesi'ndeki "daha asag1" gordiikleri o6gret-
menlere ve 6grencilere yonelik bir intikam saldiristydi.? :

Yazilarmin ¢cogunda Eric siirekli olarak dogal seleksiyon ve

uistlinliik hislerinden s6z ediyordu. Bu saldir1 igin 6nceden ha-

zirladiklan ti¢ video ¢ekiminde ise ikisi de kendilerinin nasil di-

gerlerine gore "daha evrimlesmis" olduklarindan ve "insanligin

iistiinde" olmanin nasil bir duygu oldugundan soz ediyorlardi.* -
Gergekten de bunlar1 yazdiktan tam bir yil sonra, Harris ve

Klebold bahsettiklerine benzer silahlarla birlikte Columbine Li-

sesine girdiler ve 6grencileri oldiirmeye basladilar. Her ikisi de
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okulda Hitler'e olan hayranliklari ile taniniyor, t-shirtlerinin tize-
rinde swastika amblemleri (gamal1 hag) yer aliyordu. Ayrica sal-
diriy1 gerceklestirdikleri giin Hitler'in 110. dogum giintiydii.
Burada sozii edilen gocuklar, o giine kadar bu tiir bir sald1-
r1 eyleminde bulunacaklar1 tahmin edilmeyen, siradan gibi go-
riinen, iyi ailelere mensup iki lise 6grencisidir. Ayrica giinliikle-
rinden anlasildig: iizere bu kisiler aileleri ile iyi gecinmekte, on-

larla hicbir sorunlar1 bulunmamaktadir.
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Bu gencleri boyle psikopatca bir saldir1 diizenlemeye iten,
karakterlerindeki saldirgan, anormal yapiyi, aldiklar1 egitimle
destekleyebilmis olmalaridir. Kendilerini disladiklarin diistinen
arkadaslari ile sorunlarini ¢6zmek i¢in, okulda 6grendikleri "do-
gal seleksiyon" kavramina basvurmuslardir. Hayatin kiyasiya
bir miicadele yeri oldugu, hayatta kalmak i¢in savasmak gerek-
tigi, giicliilerin zayiflar1 ezdigi, insan hayatinin bir degeri olma-
dig1, insanin hayvandan farksiz oldugu gibi gercek dis1 telkinler-
le "egitilen" insanlarin bu tiir eylemler yapmalar1 ve bunu dogal
seleksiyona baglamalari sasirtict olmayan bir sonugctur.

Aldiklar: egitim neticesinde elde ettikleri hayat goriisii,
Darwinizm'in insanlara empoze ettigi hayat goriisiidiir. Ders ki-
taplarinda ve smiflarinda dogal seleksiyonu, acimasiz rekabeti
O0grenen ve bunu hayatta kalmanin tek yolu zannedenler, kin,
nefret, acimasizlik, diismanlik, insanlar1 korkutma gibi ahlak ve
akil dis1 hislerini makul gorebilmektedirler. Ve buna baglh olarak
benzer eylemlerde bulunabilmektedirler.

"Dogal seleksiyon" gibi dogmalar yerine, Kuran ahlakinin
ogrettigi degerlerle egitildiklerinde ise, gengler -ve tiim toplum-
nefret, kin, catisma, kavga yerine, affedici olmayi, sevgi ve sefkat
duymayi, dost olmayzi, barisgiligi, huzuru kendilerine hedef edi-

neceklerdir. Ahlaki dejenerasyonun ¢oziimii, dejenerasyona ne-

den olan felsefeyi fikren ortadan kaldirmak ve yerine Kuran'm

emrettigi ahlaki degerleri yerlestirmektir.

1. CNN, "Columbine Killer Envisioned Crashing Plane in NYC, 6 Aralik
2001, http:/ /edition.cnn.com/2001/US/12/05/ columbine.diary /

2. Denver Rocky Mountain News, 25 Haziran 1999, s. 4A, 14A

3. Antonio Mendoza, "High School Armageddon", http://www.may-
hem.net/Crime/columbine.html

4. Antonio Mendoza, High School Armageddon,

http:/ /www.mayhem.net/Crime/columbine.html

Varun Yahga (Adra i)
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arwin'in Tiirlerin Kokeni ve Insanin Tiireyisi adl kitaplari-

e A6 REA_PRET SR E

BAE nas

nin yayimlanmasinin ardindan pek ¢ok evrimci, insanin

| sosyal davraniglarinin, hislerinin, yargilariin, fikirlerinin,
TR

kisacasi insan ruhuna ait ozelliklerin evrim tarafindan na-

sil sekillendirilmis olabilecegi tizerine spekiilasyonlar yap-

WE e FEA BES WAL ®a8

maya basladi. Darwin de bu evrimciler arasindaydi. En yaygin yanil-
glya gore, eger bedenlerimizin goriiniimii ve isleyisi evrimle sekillen-
dirildiyse, o zaman bu bedenle gosterdigimiz davranislar da evrimle

sekillendirilmis olmaliydi. Boylece, canlilarin biyolojik yapilarinin da-

hi evrimle nasil meydana geldigini aciklayamayan evrimciler, insan
ruhuna ait 6zelliklerin s6zde evrimine dair hikayeler uydurmaya bas-
ladilar.
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Darwin daha Tiirlerin Kokeni'nde gelecekte psikolojinin temeli-

nin evrime dayanacagini iddia ediyor ve bu hayali iddiasini soyle ifa-

de ediyordu:
Uzak gelecekte cok daha 6nemli arastirmalara agik alanlar gériiyorum.
Psikoloji yeni bir temel tizerine kurulacak; zihinsel gii¢ ve kapasitenin,

kademe kademe kazanilmasina dayanan bir temel. Insanin kokeni ve

tarihi aydinlanacak.!®!

Hayvan ve insan davranislarinin kokenini evrimsel olarak agik-
lamak igin ilk kapsaml girisim Harvard Universitesi'nden bocek bi-
limci Edward O. Wilson'dan geldi. Wilson bu girisimi tiim basarisiz-

ligina ragmen, "sosyobiyoloji" olarak adlandirdi.

Wilson, 1975 yilinda yayinladigr Sociobiology: The New Synthesis
(Sosyobiyoloji: Yeni Sentez) adli kitabinda, hayvan davranislarimin ta-
maminin biyolojik bir temeli oldugunu iddia etti. Bu yanilgisini biyo-

lojik evrime dayandiran Wilson, hayvanlarin ve insanlarin davranis-

larin1 kontrol eden 6zel genler bulundugunu sanityordu. Wilson'in asil

uzmanlik konusu boceklerdi ve kitabinin ilk 26 bolimtuinde bocekler-
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den s6z ediyordu. Kitabin 27. boliimiinde ise bu iddialarini insanlara

uyarlamaya kalkismist. 1978 yilinda Human Nature (Insan Dogast)
adli kitabinda da, kin, saldirganlik, yabanci korkusu, uyumluluk, ho-

moseksiiellik, erkeklerle kadinlar arasindaki karakteristik farkliliklar
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“’,» E. O. Wilson

(@ . Ve kitab

p'. % Sosyobiyo-
loji: Yeni
Sentez

gibi insan davranislarindan sorumlu genler olduguna dair spe-
kiilasyonlara genis yer verdi. Wilson'in kitaplarinda ve yazila-
rinda ortaya koydugu bu iddialar hi¢bir zaman bir spekiilasyon
olmaktan ileriye gidemedi. Wilson ve takipgilerinin iddialar1 bi-
limsel bulgular tarafindan hi¢bir zaman desteklenmedi. Tam
tersine, bilimsel veri ve bulgularin her biri Wilson ve onunla ay-
ni fikirde olanlarin yanildiklarini ortaya koydu.

Wilson'in, bir diger bilim dis1 iddias1 da, canlilarin sadece
gen tasimakla sorumlu araclar olduklar1 ve en 6nemli gorevleri-
nin bu genleri tasiyip gelecek nesillere aktarmak olduguydu.
Wilson'in bilim dis1 goriislerine gore, evrim genlerin evrimiydi,
dogal seleksiyon genleri se¢iyordu, dolayisiyla en onemli sey
genlerdi. Wilson, Sociobiology: The New Synthesis (Sosyobiyoloji;
Yeni Sentez) adl kitabinda, hicbir bilimsel deger tasimayan bu
iddiasimi soyle ifade ediyordu:

Darwinist anlamda, canli kendisi i¢in yasamaz. Temel fonksiyo-

nu bagka canlilar iiretmek dahi degildir; genleri iiretir ve genle-

rin gegici tastyicisi olarak hizmet verir. Eseysel tireme ile meyda-
na gelen her canly, o tiirii olusturan genlerin 6zgiin ve tesadiifi bir
alt kiimesidir. Dogal seleksiyon, bazi genlerin ayni kromozomda-
ki diger genlere iistiin gelerek, gelecek nesillerde temsilcilik ka-

zandig1 bir siiregtir. Bu arag, miimkiin olan en az biyokimyasal




karmasayla genleri koruyacak ve yayacak olan makinenin bir
pargasidir. Samuel Buler'in tnlii, "bir tavuk sadece bir yumurta-
nin bagka bir yumurta iiretme yoludur” deyisi modernize edil-
mistir: organizma sadece DNA'nin daha fazla DNA iiretmesinin
bir yoludur. 2
Wilson'm iddialarinin higbir bilimsel dayanag yoktu. Iddi-
alar1 evrimci On yargilarinin bir sonucuydu sadece. Evrimciler
arasinda dahi Wilson'in spekiilasyonlarina itiraz edenler oldu.
Bunlardan biri Stephen Jay Gould idi:
Ancak Wilson ¢ok daha gticlii iddialarda bulunuyor. 27. Bolim...
insan davranislarindaki —kindarlik, saldirganlik, yabanci diis-
manligl, uyumluluk, homosekstiellik ve bat1 toplumunda kadin
ve erkek arasindaki karakteristik 6zellikler gibi- tipik ve degis-
ken nitelikler igin genlerin bulundugu hakkinda genis caplh bir
spekiilasyondur. 8
Wilson ile baslayan insan davranislar1 hakkindaki evrimci
spekiilasyonlar, Richard Dawkins ile en akil almaz ve mantik

dis1 noktalara kadar ulasti.

Bawhing vo Bencil Genlers Tasuyan Robodlay

Sosyobiyolojinin ve gilintimiizdeki uzantist olan evrimsel
psikolojinin genler hakkindaki bilim dis1 iddialarinin sonucun-
da, Oxford Universitesi'nden evrimci zoolog Richard Dawkins
tarafindan popiilerlestirilen "bencil gen" aldatmacasi ortaya ¢ik-
t1.

Dawkins gibi evrimcilere gore, bir canlinin en 6nemli he-
defi hayatta kalmak, iiremek ve boylece genlerini koruyarak ge-
lecek nesillere aktarabilmektir. Bu iddianin temeli ise tamamen
hayali bir senaryoya dayanmaktadir.

Evrim teorisinin bu senaryosuna gore, bir zamanlar cansiz

kimyasal maddeler, her nasil olduysa kendilerini organize et-
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misler ve kendi kendini kopyalayabilen DNA bazl bir sistem

olusturmuslardir. Bu hayali kimyasal ¢orbadan ¢ikan ilk orga-
nizma ise ¢ogalmak disinda pek bir ise yaramayan bir gendir.
Bu gen nasil olduysa kendini kopyalamaya "karar vermis", bu
ise baslamis ve yeni genler tiretmistir. Bu kopyalamalar sirasin-
da meydana gelen hatalar sonucunda ise farkli 6zelliklere sahip
genler olusmustur. Bir zaman sonra ise, her nasil olduysa bu ge-
netik malzemeler cesitli bedenler gelistirmeyi "6grenmisler” ve
boylece kendilerini tasiyacak ve daha etkili sekilde tiretebilecek
makineler tiretmislerdir. En iyi bedeni kodlayan genler, bu saye-
de digerlerine gore daha etkili olacak sekilde kopyalanmislar-
dir. Evrimciler nedenini ve nasilin1 higbir sekilde aciklayama-
diklar1 bu masalin sonucunda, bu bedenlerin zaman icinde, se-
kil ve fonksiyon agisindan daha da gelistigini iddia ederler. Hig-
bir bilimsel delili olmayan, gerceklesmesi imkansiz olan bu hi-
kaye modern Darwinizm'in temel iddialarindan biridir. Oysa
evrimciler de gayet iyi bilmektedirler ki, degil insan bedeninin
tek bir organi, bu organ1 meydana getiren hiicrelerin, bu hiicre-
lerin yapa taslariin tek bir parcasinin dahi kendi kendine olus-
mas1 miimkiin degildir.

Dawkins ise, evrim teorisinin bu masalindan yola ¢ikarak,
evrimin, aslinda genler arasindaki rekabet oldugunu iddia et-
mis ve buna bagli olarak insana karsi olan sapkin bakis agisini
The Selfish Gene (Bencil Gen) adl1 kitabinda soyle 6zetlemistir:

Bizler, genler olarak bilinen bencil molekiilleri korumak igin go-

zii kapali olarak programlanmis, hayatta kalan makineler, robot

araclariz. Bu, beni hala hayret i¢cinde birakan bir gercektir. Bunu
yillardir biliyor olmama ragmen, hi¢bir zaman bu fikre tamamen
alisamadim. Arzularimdan biri, bagkalarin1 da hayret icinde bi-

rakmay1 bagarabilmektir. '8¢

Yukarida da gorildigii gibi Dawkins'in mantik dis1 iddi-

asina gore, insan sadece "gen tasiyan bir robot"tur. Bu diinyada-

T

...
o+
i

A

#J s

=

=

4




ki tek varolus amaci ise, tasidig1 genlerini cogaltmak, onu diger
genlerle rekabetinde desteklemek ve sonraki nesillere aktar-
maktir. Insan ruhunun varligini gérmezden gelerek insani me-
kanik bir araca benzeten bu iddianin hicbir gercekg¢i yonii olma-
dig1 acikca ortadadir.

Buna kars1 insana materyalist bir agiklama getirmek iste-
yen ¢ogu evrimci, Dawkins'in hicbir bilimsel gegerliligi olma-
yan bu teorisini desteklemistir. Wilson da Human Nature adl1 ki-
tabinda insanin sadece genleri ile bir 6nem ve amag kazandig-
n1 iddia etmektedir:

... Bizimki de dahil olmak tizere higbir tiir, genetik tarihi (yani ev-

rim) tarafindan olusturulan zorunluluklar disinda bir amaca sa-

hip degildir... Bir tiir kendi biyolojik dogas1 disinda herhangi bir

amaca sahip degildir.'®

Bilimsel dayanag1 olmayan bu materyalist inanca gore eger
tek amag genlerin devamu ise, genleri korumakla gorevli insanin
hicbir ahlaki degeri olamaz. Genlerinin ¢ikarlar: igin olabildi-
gince bencil ve acimasiz olmalidir. Dawkins ve taraftarlarina
gore, bu rekabette kazanacak olan bencil olanlardir. Dawkins bu
sapkin Darwinist gortisii Bencil Gen adli kitabinda soyle 6zetler:

Biz ve diger tiim hayvanlar, genlerimiz tarafindan olusturulan
makineleriz. Basarili Chicago gangsterleri gibi genlerimiz, bazi
durumlarda milyonlarca yildir, oldukca rekabetci bir diinyada,
hayatta kaldilar... Bu bize genlerimizden bazi nitelikler bekleme
hakki kazandiriyor. Bagarili bir genden beklenen en énemli nite-
ligin zalim bir bencillik oldugunu iddia ediyorum. Bu gen bencil-
ligi, insanlarin davraniglarinda da bencillige neden olacaktir. Yi-
ne de, gorecegimiz gibi, bir genin bencil amaglarina sinirl bir fe-
dakarlik gostererek de ulasabilecegi bazi 6zel durumlar vardir.
Son ciimledeki '6zel' ve 'sinirli' kelimeleri 6nemlidir. Her ne ka-
dar aksine inanmak istesek de, tiirlerin evrensel sevgi ve yardim-

lasmasi evrimsel agidan anlam ifade etmeyen kavramlardir. '8

KWaran Yahya (Adnan
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A Dawkins'in cehalet tirtinii bu teorisine gore, insanin tasidig:

l genler bencil olduguna gore, insan da bencildir. Bu durumda "ben-

# cil robotlarin”, bencil genlerini korumak ve ¢ogaltmak i¢in her tiirli

s S d AL D e B B TS TR e e Lo o

yolu denemeleri beklenecektir. Bu tiir varliklarin ¢ikarlar i¢in cina-

yet islememeleri, hirsizlik yapmamalari, tecaviiz etmemeleri igin
| hicbir neden kalmamaktadir. "Bencil makinelerin” ahlak kurallar

| olmasi, sagduyulu, vicdanli davranmalar1 beklenemez. Ornegin bir
i . \l,.f'
} - ~ 1~ Genler, atomlardan olugan cansiz
~ ve akilsiz yapilardir. Genlerden, ka-
‘.-"" . L rarlar veren, secimler yapan suurlu
s varliklar gibi s6z etmek mantik disi-
dir. Evrimsel psikoloji ise bu man-
t|k3|zl'|k tzerine kuruludur.
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insanin ¢ikari i¢in bir bagkasini 6ldiirmesi, bu durumda bir sug ve-
ya ahlaksizlik degil, genetik bir zorunluluktur. Genler bencil oldu-
gu icin davranislar da bencildir. Goriildiigi gibi Dawkins'in insana
bakis agis1 son derece 6nemli tehlikeler, toplum ahlakini parcalama-
ya yonelik korkung telkinler igermektedir.

Oysa ki, bencil gen iddias1 son derece mantiksiz ve sagmadir.
Dawkins ve benzerleri genleri adeta biling, irade ve gti¢ sahibi var-
liklar olarak anlatmaktadirlar. Oysa genler, uzun DNA zincirleridir.
DNA ise fosfat ve seker ile birbirine tutturulmus uzun bir niikleik
asit merdivenidir. Yani uzun bir molekiildiir. Nasil H,0O veya H,SO,
(stilftirik asit) birer molekiilse, DNA da Oyle bir molekiildiir. Nasil
"bencil su", "bencil tuz" veya "kiskang stilfiirik asit"ten s6z edemez-

sek, bencil genlerden de s6z edemeyiz.

Vahset ve saldirganlik, in-

{ sanlara s6zde hayvan ata-

}!?: larindan miras kalan ve
genlerinde kodlu olan
davranislar degildir. Bun-
lar, vicdansizhigin, dinsizli-
gin getirdigi kotu ahlak
ozellikleridir.
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Evrimciler, insan1 bir madde yiginindan ibaret gibi goster-
meye ve bu madde yigiinin bir yerine bir sekilde suur atfetme-
ye calismaktadirlar. Genlere suur atfedecek kadar tutarsiz bir
iddia ileri stirmeleri ise, evrim teorisinin i¢inde diistiigti duru-
mu gostermesi agisindan ibret vericidir. Eskiden tahtadan veya
tastan yapilma putlarda akil ve bilin¢ oldugunu zanneden put-
perestligin yerini, glintimiizde molekiillerde, bu molekiilleri
olusturan cansiz atomlarda akil ve bilin¢ oldugunu iddia eden

Darwinizm almuistir.

Eurimin bin baska ghmazy:

Fedahar "Genler!

Evrim teorisinin yalanlarina gore dogada sadece giigliile-
rin hayatta kaldig1, kiyasiya bir miicadele ortami vardir. Ancak
dogadaki canlilar gozlemlendiklerinde, bircogunun birbirlerine
yardimci olduklari, birbirleri i¢in fedakarlikta bulunduklari,
hatta digerlerinin iyiligi i¢in kendi hayatlarin1 dahi tehlikeye at-
tiklar1 goriilmektedir. Wilson, evrim teorisinin temel iddiasi ile
gelisen bu gercegi aciklamak igin bazi temelsiz varsayimlar 6ne
stirmiis ve bu sozde agiklamalar1 sosyobiyolojinin temelini
olusturmustu. Wilson agiklamalarini, W. D. Hamilton'in, "akra-
ba segilimi" adimi verdigi bir bagka aldatmacaya dayandirmigti.
Bu aldatmacaya gore, yavrusunu veya kendi siiriistinden bir
baska canliy1 koruyan, onun i¢in fedakarlikta bulunan bir canli,
aslinda kendi "bencil genlerini" korumaktadir. Amag, genleri bir
sonraki nesle aktarmak olduguna ve bir annenin genleri yavru-
sunda da bulunduguna gore, yavrusunu hayati pahasina koru-
yan anne, aslinda kendi genlerini korumus olur. Yani fedakarli-
g1 aslinda bencilligindendir!

Bu son derece sagma bir iddiadir. Herseyden 6nce, dogada-

ki hicbir hayvan genlerinin farkinda olabilecegi bir suura sahip

KWarin Yahya (Adnan @hiar)

g« DT

w 5 i r v ]
mp ey e ey ———p e
! gl #Wa EWe aWalee T g w W alf

e
- A g

“

231

i

o

: r-'i'.-':-ll-;.h
- — o

=
e tmcite

Ly §
]

S
4

— r - T—
-b‘ el ol s Yy
\-r': e ——— ey

AN

;o

-

Tl

-

- i

— il

T WY i WU




. 4

L

—h

A

degildir, dolayisiyla onlar1 korumak gibi bir fikre de sahip olamaz.
Dahasi, yavrusunda veya kuzenlerinde de kendisine ait genlerden

oldugunu bilmesi miimkiin degildir ki, bunun i¢in hayatin1 feda

T D R L i TR e O T
9
-~
-*-Ei—

e 1 8 etsin. Genlerin, bir canliy1 bu yonde yonlendirmesi asla miimkiin
;"I"" i | degildir. Genler, onceki sayfalarda da belirtildigi gibi suursuz mo-
' i{ " 8l lekil zincirleridir.
|
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Dogada sadece 6liimiine -,
rekabet yoktur. Bircok canli
= hem yavrularina hem de di-
ger hayvanlara karsi son
derece 6zverili davraniglar
gostermektedir.
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Ayrica, hayvanlar sadece kendi genlerini tasiyan hayvanlara
degil, digerlerine de yardim edebilmektedirler. Dogada bunun bir-
¢ok ornegi bulunmaktadir. Bu ise evrimci iddialarla agiklanamaya-
cak bir davranstir; ¢iinkii fedakarlikta bulunan canlinin, genlerini
korudugu iddias1 tamamen anlamsiz kalmaktadir.

Kald1 ki genleri koruma hissinin bu canlilarin genetik yapila-
rinda kodlu oldugunu iddia etmek de evrimcilerin sorunlarin ¢oz-
mez. Clinkii bu kez, boylesine kompleks bir davranisin genlere na-
sil kodlandig1 sorusu gelecektir. Evrim teorisi tesadiif mekanizma-

lar1 ile tek bir genin dahi nasil olustugunu agiklayamazken, bu gen-
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lere kodlanan bilgilerin nasil olup da tesadiifen olustugunu acik-

lamasi kesinlikle miimkiin degildir. Canlilarin genlerinde kodlan-

S

mis olan her bilgi bir bilincin eseridir. Bu, sonsuz bir ilim ve akil

sahibi olan Allah'in yaratmasidir.

Sosyobiyologlar dogadaki canlilarin 6zverili davranislariyla

— -

s

ilgili iddianin aynisini insanlara da uygulamaya kalkismaktadir-

b

lar. Yani evrimcilerin hayal tirtinti iddialarina gore, bir anne ¢ocu-

gunu tehlikelerden korudugunda, gerektiginde onun igin canini

hi¢ diisiinmeden feda ettiginde, bu anne aslinda genlerini koruma

e )
=

o
=

endisesi tasimaktadir. Evrimcilerin insan ruhuna ait 6zelliklerin

.

varligin1 kabul etmemeleri, tiim bunlar1 evrim teorisiyle agiklama-

e

ya calismalar1 hicbir bilimsel delile dayanmamaktadir. Evrimciler

2

bu mantik dis1 iddialari ile insan ruhunu, bilincini ve vicdanini

w

yok saymaktadirlar. Oysa insan, ruha, akla, vicdana, diisiinme ve

yarg1 yeteneklerine sahip, dogru ve yanlisi birbirinden ayirt ede-

bilen suurlu bir varliktir. Bir anne ise, cocugu igin fedakarlikta bu-

2

lundugunda, ¢cocugunu sevdigi, ona sefkat ve merhamet duydu-

gu, onu zayif gordiigii ve koruma sorumlulugunu tiistlendigi igin

fedakarlikta bulunmaktadir. Ornegin bir anne, cocugu aci gekti-

ginde, kendisini onun yerine koyar ve bu onu tizer, endiselendirir,

T

cocugunun acisini dindirebilmek igin her tiirlii fedakarliga hazir

olur. Bunlar -baz1 evrimcilerin hikayelerinde iddia ettikleri gibi-

=

"gen tastyan bir makine nin veya bir "robot"un sahip olamayaca-

g1 ozelliklerdir.

.

&~

Aslinda evrimciler de, insan ruhuna ait 6zellikleri evrim te-

=
——

orisinin tezleri ile aciklayamayacaklarmnin farkindadirlar. Ornegin

evrimci Robert Wallace, The Genesis Factor (Baslangi¢ Faktorii) ad-
I1 kitabinin sonunda soyle demektedir:

-
#

Insanin, sadece genetik olarak iiremeyi hedefleyen akilli bir egoist
olduguna inanmiyorum. Insan budur. Ancak sadece bu degildir.

Acikca ¢ok daha fazladir. Bunun kaniti cok basit ve boldur. Insan
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ruhunun 6l¢lilemez bir derinligi oldugunu gorebilmek igin birinin
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./ Anneler, evrimcilerin iddia ettigi gibi genleri-

~
LS

Johann Pachelbel'in "D Major Canon" adli bestesini dinlemesi yeter-

lidir...!8”

Wallace'in dikkat ¢ektigi nokta son derece 6nemlidir. Evrim-
cilerin gercek dis1 insan tanimina gore, insan sadece gen tagimak-
la gorevli bir makinedir. Boyle bir varligin dinledigi miizikten
zevk almasy, bir film izlediginde eglenmesi, hatta boyle bir film
meydana getirmesi, kitap yazmasi, kitap okumasi, okuduklarini
ogrenmesi, fikir aligverisinde bulunmasi imkansizdir. Insanin, ev-
rimcilerin anlattiklarindan ¢ok daha farkli bir yaratilista oldugu
¢ok aciktir ve her insan bunun delilini kendisinde gormektedir. In-
san gibi derin bir diislince kapasitesine sahip, ruhunda ytizlerce
duygu ve zevki yasayabilen bir varligin nasil var oldugu ve 6zel-
liklerinin kokeninin ne oldugu, evrimcilerin bilim dis1 iddialarla

asla cevaplayamayacaklar1 sorulardir.

!

ni korumak icin degil, sevgi, sefkat ve koru- &L‘
ma duygulariyla ¢cocuklari icin fedakarlikta L
bulunurlar.
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6 azeteler 1996-1997 yillarinda bebek cinayetleriyle ilgili sok edici iki
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vakay1 bildiriyordu. Birinde on sekiz yasinda iki kolejli geng bir

otel odasinda bebeklerini diinyaya getirdiler, onu 6ldiirdiiler ve
sonra cesedi ¢ope attilar. Digerinde ise on sekiz yasindaki geng kiz, okul
balosunu birakarak banyoda dogum yapti, bebegi 6lii olarak bir ¢cop kutu-
suna atti ve dans salonuna geri dondii. Iki olay da cinayet suclamastyla
yargiya intikal etti.

Cogunluk bu olaylarin nedenini ahlaki ¢okiintiiye veya zihinsel bo-
zukluga baglarken, Massachussetts Enstitiisii Psikoloji kiirsiisiinde psiko- B
loji profesorii olan Steven Pinker'mn korku verici bir agiklamasi vard:: Ge- il
netik zorunluluk. New York Times'da makalesi yayinlanan Pinker, bebegi "
dogdugu gilinde 6ldiirmenin zihinsel bir hastalik olmadigin, ¢iinkii "tarih
boyunca bunun bircok kiiltiirde uygulandigini ve kabul edildigini" iddia
etti: i

] = e = = = m—
T L‘tl‘..‘lﬂfﬁ'rl'-—rrirl'ﬂ'l‘l‘—.f‘lr_flf_'-___l.

Bir bebegi 6ldiirmek ahlak dis1 bir eylemdir ve genellikle ahlaksizli-

ga kars1 6fkemizi, ona hastalik diyerek ifade ederiz. Ancak normal

insan giidiileri her zaman ahlaki degildir. Bebek 6ldiirmek sinirsel

devrelerin bozuk olmasmin veya kotii yetistirilmenin bir sonucu ol- M

mak zorunda degil...! "
r

Pinker'm yukaridaki sozlerinde en ¢ok dikkat ¢eken kisim, "normal
bir insan davranis1 her zaman ahlaka uygun olmak durumunda degildir" :
ifadesidir. Bu, Pinker'in olaylara bakis agisindaki anormalligi gostermekte- S
dir. Yani Pinker'a gore bazi davranislar ahlak disi olsalar da, insanlara 6z-
gl "normal" davramnslar olduklari i¢in mazur goriilebilmelidir. Elbette bu I
kabul edilebilir bir iddia degildir. Ciinkii bu durumda, yeni dogan bebe-
gin oldirilmesi Pinker'a gore —sartlar gerekli kildiginda- s6zde "normal"
bir insan davramnisidir. Evrimcilerin tamamen hayal {iriinii olan iddialari- i
na gore, ilkel kosullar altinda annelerin mevcut yavrularina yeterli bakimi K
saglamak ve yeni dogan bebeklerini beslemek arasinda zor bir tercih yap- 3
malar1 gerekmekteydi. Buna gore "eger bebek hasta dogduysa ve hayatta
kalmas1 pek muhtemel degil ise, 0 zaman kusurlular1 ortadan kaldirarak
tekrar denemeye devam edebilirler"di. Halbuki bu varsayim ne bilimsel-
dir ne de gercegi yansitmaktadir. Bu ragmen Darwinist zihniyet, Pinker's
bu vahseti savunmaya itmektedir.
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Pinker ve benzerlerin 6ne siirdiikleri iddianin toplum diizeninde ne
biiyiik bir tahribata yol agacag1 aciktir. Ahlaki olaylarda genetik zorunlu-
luk kavrami ortaya kondugunda, o zaman cinayet isleyen bir insan "bunu
yapmak zorundaydim, genlerim bana bunu yaptirdi" diyecektir. Boyle bir
durumda ise, genler cezalandirilamayacaklarina gore, ortada sug ve suglu
kalmayacaktir. Pinker, iddialarinda insan aklini ve vicdanini yok saymak-
ta, herseyi genlere gore aciklayabilecegini zannetmektedir. Toplumdan
tepki aldiginda ise, ifadelerinde baz1 degisiklikler yapmakta ancak bu kez
kendi icinde gelismektedir.

Pinker' elestiren kisilerden biri olan Andrew Ferguson, The Weekly
Standard adl1 gazetede soyle yazmaktadir:

— ey
Fewmif I — -

-

Bizim bunu ahlaki bir dehset olarak degil de,... genetik olarak kod-
lanmis evrimsel bir adaptasyon olarak gérmemizi sagliyorlar.?

Onemli olan, Pinker'in s6z konusu iddialarini hicbir bilimsel delile
dayanmamasina ragmen savunabilmesidir. Bunlar sadece evrimcilerin ba-
til diinya goriislerine dayali spekiilasyonlardir. Nitekim Pinker'm iddiala-
rma getirilen elestirilerden biri de budur. Ornegin Andrew Ferguson, Pin-
ker'ln mantigini elestirmis ve iddialaria higbir delil veremedigini belirt-
mistir. Aslinda evrimsel psikolojinin tamamu delilsiz spekiilasyonlara, ha-
yal giiciine dayal1 hikayelerden olusmaktadir. Philip Johnson The Wedge of

£ Truth adli kitabinda soyle der:
;,-:L Temel olarak, evrimsel psikoloji, ilkel kiiltiirler hakkindaki boliik
) porg¢iik kanita dayanarak yapilan bir spekiilasyon dag ile stirdiiriilii-
: yor.?
¥ Andrew Ferguson ise, elestirisinde bu konu hakkinda su tespiti yap-

1 maktadir:

Varsayim gercek haline getiriliyor; daha sonra gercek daha fazla var-

o sayimda bulunmak igin bir temel olusturuyor, bu da bir baska gerce-
. _; ge dontstiyor ve bu boyle devam ediyor.®
S
Y
-.._'::

1. Steven Pinker, "Why They Kill Their Newborns", New York Times, 2 Kasim 1997
2. Michael Kelly, "Arguing for Infanticide", Washington Post, 6 Kasim 1997

3.. Steven Pinker, "Arguing Against Infanticide", Washington Post, 21 Kasim 1997

4. Andrew Ferguson, "How Steven Pinker's Mind Works", The Weekly Standard, 12

.'-}.". ?’

i Ocak 1998, s. 16

;_,-' 5. Philip Johnson, The Wedge of Truth, Intervarsity Press, Illinois, 2000, s. 113

E-‘_‘L 6. Andrew Ferguson, "How Steven Pinker's Mind Works", The Weekly Standard, 12
W Ocak 1998, s. 16
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Insan genomunun diziliminin ve analizinin yaymlanmasi
ile birlikte, DN A'nin ¢ok biiytik bir giice sahip olduguna ve gen-
lerin kim oldugumuzun belirlenmesinde ¢ok 6nemli bir roli
bulunduguna dair yaygin bir kanaat olustu. Neredeyse her giin
gazetelerde genlerimizin s6zde kontrol ettigi bir 6zelligimizin
haberi ile karsilasmaya basladik. "Bilim Adamlar1 Dahilik Geni-
ne Nisan Aliyor"; "Kennedy Trajedileri Risk Alma Genine Bag-
land1"; "Bilim Adamlar1 Erkek Kardesler Uzerindeki Arastirma-
larin 'Homosekstiel Geni' Oldugunu Kanitladigini Soyliyor"...
Sizofreniden kiskancgliga, alkolizmden televizyon seyretme alis-
kanligina kadar herseyin geninin bulunduguna dair haberler
sik sik bilimsel ve bilimsel olmayan yayinlarda yer aliyor.

Tiim bu haber basliklarina bakan insanlar ise, insan geno-
mu hakkinda bir seyler 6grendikce, insanin zekasindan karak-
terine, basarilarindan basarisizliklarina kadar her tiirli 6zelligi-
nin genlerinde kodlu oldugunu gorecegimizi sandilar. Bazi
kimseler, hayatlarimizin bir formiilden ibaret oldugu yanilgisi-
na inanmaya basladi.

Sunu belirtmek gerekir ki, insan genomu {izerine yapilan
calismalar son derece degerli calismalardir. Ayrica insanin gene-
tik yapisi tizerinde yiiriitiilen incelemeler, bazi fiziksel hastalik-
lar hakkinda onemli bilgilerin elde edilmesine de araci olmus-
tur. Ancak, Insan Genomu Projesi'ni yonetenler ve konuyla ilgi-
lenen bilim adamlarinin da agikga ifade ettikleri gibi, bu durum,
genlere gercek dis1 bazi roller yiliklemeye kalkismay1 hicbir se-
kilde aciklayamaz. Yapilan arastirmalar insanlarin karakterle-
rinde, davraniglarinda ve akil ytrtitmelerinde genlerin dikkate
almmayacak kadar kiigtik bir rolii oldugunu, her karakter igin
bir gen olmasinin ise imkansiz oldugunu ortaya koymaktadir.

Ornegin Institute of Science in Society'den (Cemiyette Bilim
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Enstitiisii) Mae-Wan Ho, "The Human Genome Map, The Death
of Genetic Determinism and Beyond" (Insan Genom Haritas,

e W = "

Genetik Determinizmin Sonu ve Sonras1) baslikli makalesinde

sOyle diyor:

»

Genlerin sayis1, son on yildir ileri siiriilen, genlerin sadece viicu-

dumuzun yapisin1 ve hangi hastaliklara yakalanacagimizi degil

- = =
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i
s W Yy
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ayn1 zamanda davranislarimizi, zihinsel yeteneklerimizi, cinsel
tercihlerimizi ve suca egilimi de belirledigi yoniindeki asir1 dere-
cede mantiksiz iddiay1 destekleyebilecek kadar yeterli degil-

dir. 188

'y

Insan Genomu Projesi'ni yiiriiten iki kurulustan biri olan

National Human Genome Research Institute (Ulusal Insan Ge-

ik

nomu Arastirma Enstitiisii) bagskan1 Francis S. Collins de, insan1

— ..A..r:__..
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insan yapanin, genleri olmadigini ¢ok acik ve kesin bir dille

acgiklamaktadir. Collins, "Have No Fear. Genes Aren't Everyt-

hing" (Korkmayin. Genler Hersey Degildir) baslikli yazisinda

sunlar1 soylemektedir:
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Neyse ki, insan genomu iizerindeki on yillik yogun calisma, ge-

8

netik determinizm ile ilgili korkularin yersiz oldugunu gosteren

F O e Ty

yeteri kadar delil sundu. A¢ik olarak gosterdi ki, biz insanlar ge-
netik parcalarimizin toplamindan ¢ok daha fazlasiyiz. Soyleme-

ye gerek yok, genlerimiz insanin gelisiminde ve bir¢ok insan has-

«

taligimin ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Ancak,
tek yumurta ve ¢ift yumurta ikizleri tizerinde, diisiik ve yiiksek
teknoloji ile yapilan molekiiler ¢calismalar, insan tecriibesinde

genlerin herseyi belirleyen faktor olmadigini kesinlegtirdi.'®

Collins ayn1 makalesinde, genlerin insan davranislari tize-
rinde de 6nemli bir etkisi olmadigini belirtmektedir. Bir suglu-
nun DNA'sma bakilarak, "genetik olarak suca egilimli mi" diye
incelenmesinin ve buna gore ceza belirlenmesinin ise haksiz so-
nugclar ortaya ¢ikarabildigini agiklamaktadir:

Peki zeka ve saldirgan davranis gibi hastaliklarla ilgili olmayan
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ozellikler?... Siddetle ilgili bir genin bulunmasinin bin yillik
Ozgiir irade anlayisimiz tizerinde ¢ok derin bir etkisi olabilir-
di ve adalet terazisini iki tehlikeli yonde egebilirdi. Eger sid-
det igeren bir sug isleyen biri bu gene sahipse, avukatt DNA
savunmasini kullanabilirdi ("eger bu sug genlerdeyse, kisi te-
mizdir!") ve savunma, hakim ve jiiri tarafindan eylemlerin-
den sorumlu gortilmeyebilirdi. Bununla birlikte, hi¢ siddet
eyleminde bulunmamis ancak siddet geni bulunan birinin
hayatinin geri kalan boliimiinde sug zanlis1 olarak goriildiigii
(hatta modern clizzamlilar kampina gonderildigi) bir senar-
yo da diistiniilebilir.

Eger genler gercekten davranislar1 kontrol etselerdi, kaybet-
tigimiz tek sey adalet sistemimiz ve bu sistemin en 6nemli
kural1 olan esit koruma olmayacakti. Bu durumda esit firsat
kavramimiz nasil ayakta kalirdi? Peki ya erdem diisiincesi ne
olurdu? Gattaca adl1 filmde betimlenen tirkiitiicii "genotok-
rasi'yi distintin. Cocuklarin, dogduklarindan hemen sonra,
DNA'larinda yazili zihinsel yeteneklerine ve meslek potansi-

yellerine gore kastlara ayrildiklar: bir diinya.!”®

Collins makalesinde, insanlara ait davraniglarin genler-

de kodlu oldugu iddiasinin mantiksizligini, biyolog John Joe

McFadden'dan alint1 yaptig1 bir benzetme ile sdyle anlat-

maktadir:

Biyolog John Joe McFadden tarafindan sunulan bir benzet-
meyi kullanirsak; 6zgiin davraniglarimizi ve zihnimizin di-
ger tiriinlerini kodlayan genleri aramak, Imparator Kongerto-
sunu bulmak icin bir kemanin tellerini veya piyanonun tus-
larini incelemeye benzemektedir. Aslinda, insan genomu,
yaklasik 30 bin genimizden her birinin, molekiiler biyoloji
olarak bilinen fevkalade ve muazzam konserde ¢alan 6zel bir
enstriimani temsil ettigi en biiyiik orkestralardan biri olarak

diisiiniilebilir. Her enstriiman 6nemlidir ve her biri dogru (ve

a
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oldukca karmasik) sesi olusturmak icin ahenk icinde ol-
malidir. Benzer sekilde, genler de beynin gelismesi igin
son derece 6nemlidir ve fonksiyonel noronlar ve sinir ile-
ticiler iiretebilmek i¢in "ahenk icinde" olmalidirlar. Ancak

bu kesin olarak genlerin akil olusturdugu anlamina gel-

memektedir, ayn1 bir viyola veya pikolonun (kiigiik fltit)

sonat yapamamasi gibi.!*!

Collins, yazisinin sonunu ise ¢ok 6nemli bir gercege
ayirmaktadir. Insani insan yapan 6zelliklerin DNA'dan
kaynaklanmadigini bilmemizin baska bir 6nemli nedeni
daha var diyen Collins, Allah'in tistiin yaratisina dikkat
¢ekmektedir:

Bir¢ogumuz i¢in, DNA'nin insanliimizin esas maddesi
oldugu fikrini reddetmek i¢in bilimin mekaniginin disin-
da ¢ok gticlii bir neden daha var. Bu, ¢ok biiyiik bir giiciin
varligina olan inangtir... bazi bilim adamlar1 ve yazarlar
manevi egilimi tamamen hurafe olarak kabul etmektedir-
ler. (Hig siiphesiz bu onlarin ¢ok biiyiik bir yanilgisidir.)
Nitekim Richard Dawkins, "bizler DNA tarafindan insa
edilmis ve amaci ayn1 DNA'nin kopyalarini iiretmek olan
makineleriz. Bu her canli nesnenin yasamak i¢in tek nede-
nidir" tespitinde bulunmustur. Gergekten dyle mi? Insan
olmay, bir bakteri veya bocek olmaktan ayiran bir sey
yok mu?

Genetik ve molekiiler biyoloji, her cagda ve tiim insan
kiiltiirlerinde ortak olan evrensel dogru ve yanlis anlay-
sinin nasil ortaya ¢iktigini agiklayabilir mi? Yunanca'da
agape (merhamet-sevgi) denen bencil olmayan sevginin
nedenini agiklayabilir mi? DNA'miz riske girecek olsa bi-
le bagkalari i¢in fedakarlikta bulunmanin nedenini agikla-
yabilir mi? Evrimsel psikologlar genlerin etkin olarak ya-
yilmasini engelleyen insan davranislari icin gesitli acikla-

malar sunarken, bu iddialar bize gercek dig1 geliyor.

KWaran Yahya (Adnan @hiar)
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Bilimin varligimizin sirlarini tek basina elinde bulundur-

dugu fikri tek basina bir din haline geldi... Bilim elbette ki

- Ak

dogay1 anlamanin dogru yolu; ancak bilim bize, insan
kimliginin, doganin ve bununla beraber bilimin alani di-

sinda kalan bagka yonleri oldugunu inkar etmemiz igin

b e ) D

higbir sebep vermez.!*2

Collins'in de dikkat cektigi gibi, sekerden, fosfattan

ve karbon-hidrojen-azot-oksijen bilesiklerinden olusan

S

molekiil zincirlerinin insana sevgi, baglilik, sanattan zevk

g
e

alma, sevinme, annelik hissi, sahiplenme, hirs, fedakarlik

[T

gibi hisler kazandirmalari imkansizdir. Insan, ruhu yok
sayildiginda, sadece bir et ve kemik y18inidir. Bu et ve ke-

mik yigininin diisiinmesini, matematik hesaplar1 yapma-

_ll'lll'r___F‘ I_‘-_I .Ll.

sini1, yedigi yemegin lezzetinden zevk almasini, gormedi-

-

gi bir dostunu 6zlemesini, gordiigii bir giizellikten hos-

lanmasini saglayan, kendileri de maddesel varliklar olan

genler degildir. Insan, Allah'in yarattig1, bedeninden ayr

olarak ruh verdigi bir varliktir. insan, bedeninden, genle-

e e LR

rinden, beyninden ve hiicrelerinden ¢ok daha ayri, farkli

Pl o™

bir varliktir. Insanin ruh sahibi bir varlik oldugu Ku-

o o]

ran'da soyle haber verilmistir:

Ki O, yarattig1 herseyi en giizel yapan ve insani yaratma-

ya bir camurdan baslayandir. Sonra onun soyunu bir 6z-

den (siilale'den), basbayag1 bir sudan yapmistir. Sonra

onu 'diizeltip bir bicime soktu' ve ona Ruhundan iifledi.

Sizin i¢in de kulak, gozler ve goniiller var etti. Ne az

LI

» W R

siikrediyorsunuz? (Secde Suresi, 7-9)

Insanin ruhu, Allah'm Kendisi'nden {ifledigi ruhtur.
Allah'in varligini ve insanin sahip oldugu metafizik 6zel-
likleri kabul etmek istemeyen evrimci materyalistler,

"hersey genlerde kodlu" yalanini 6ne siirerek insanlar1 bu

gercekten uzak tutmak istemektedirler. Oysa, genlerin in-
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san ruhunu yaratamayacaklar: agikca ortadadir; buna kori ko-

riine saplanmislardir.

Bu sapkin inang aslinda yeni de degildir. Tarih boyunca
"putperestlik” olarak bilinmistir. Antik putperestler nasil tahta-
dan oyduklar1 putlarin, kendi ilahlar1 oldugunu iddia ediyor-
larsa, evrim teorisi de genleri sahte ilahlar olarak kabul etmek-
te, herseyin amaci ve yaraticis1 oldugunu iddia etmektedir.
(Allah'1 tenzih ederiz.) Ancak bu son derece ilkel ve dogmatik
bakis agis1 -evrim teorisine dayanak saglamasi umulan- bilimsel
bulgularla ¢tirtitiilmiistiir. Genlerle ilgili en 6nemli ve tarihi
arastirmanin basindaki bilim adami olan Collins dahi, evrimci-
lerin sozde ilah ilan ettikleri genlerin hicbir giicleri olmadigin
ve insanin genlerin 6tesinde metafizik bir varlig1 oldugunu
acikca belirtmektedir.

Putperestlik, yani higbir giicli olmayan maddesel varlikla-
ra ilahlik atfetmek, tarih boyunca siiregelen bir inkarci gelenegi-
dir. Giiniimiizde ise bu gelenegi evrimci zihniyet ile stirdiir-
mektedirler. Allah Kuran'da, higbir giicii olmayan varliklari ilah
edinenler icin soyle bildirmektedir:

O'nun disinda, hicbir seyi yaratmayan, iistelik kendileri yara-

tilmis olan, kendi nefislerine bile ne zarar, ne yarar saglayama-

yan, 6ldiirmeye, yasatmaya ve yeniden diriltip-yaymaya giicle-

ri yetmeyen birtakim ilahlar edindiler. (Furkan Suresi, 3)

Allah, inkarcilarin kapildiklar1 bu inancin sapkinligin bir
bagska ayette soyle aciklamaktadir:

De ki: "O'nun disinda (ilah olarak) 6ne siirdiiklerinizi ¢agirin,

onlar sizden ne zarar1 uzaklastirabilirler, ne de (onu yarariniza)

doniistiirebilirler. (isra Suresi, 56)

Allah'in akil sahibi insanlara emri ise sudur:

Allah'tan baska, sana yarari da, zarar1 da olmayan(ilahlar)a tap-
ma. Eger sen (bunun aksini) yapacak olursan, bu durumda ger-

¢ekten zulmedenlerden olursun. (Yunus Suresi, 106)
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hlaki Cokiintii, Ekonomik Cokiintiiyti de Gegti!...", "Co-
cuk Fahigeler...", "Geng Ingilizlere Gore Tecaviiz Dogal",

"Finlandiya'da 400 Escinsel ve Lezbiyen Cift Evlendi",

"Gay Digiini", "Ofke Dinmiyor" "Yolsuzluklarin Ardi
Arkas1 Kesilmiyor", "Yolsuzluk Bunalimi", "Uyusturu-
cuya Baslama Yas: 13 Oldu", "Birakin Uyusturucu Serbest Kalsin!",
"Zulim Her Yerde", "Kithkta Savas", "Kabusa Dur Diyen Yok", "Sa-
vas, Skandal, Ayaklanmalar Yili", "Sirplar Nazilere Ozendji", "Siville-
ri Tankla Ezdiler", "Yerytizii Barut Ficis1 Gibi", "Diinya Ates ve Goz-
yasina Boguldu", "Sug¢ Patlamas1”, "Su Gibi Alkol Tiiketiliyor", "Av-
rupa Gengligi Alkole Teslim", "ABD Siddeti Onleyemiyor", "Insanlik
Kalmamis", "Manevi Cokiis", "Amerikali Gengler Ahlaki Cokiintii-
de", "Insanlik Yalnizliga Kosuyor" ...
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Bunlar farkli tarihlerde farkli gazetelerdeki mansetlerden

£
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et

baz1 ornekler; hemen her giin gazete ve televizyon haberlerinde
karsilastigimiz tiirden bazi haberler. Bunlar ve benzeri haberlerin
sayis1 o kadar fazla ki, artik insanlarin biiyiik bir cogunlugu bu
tur olaylara alismis durumda. Pek ¢ok insan, diinyanin dort bir
yaninda stirekli kargasa, catisma, anarsi olmasini, aym tilkenin
insanlarmin dahi birbirleriyle ¢ekisme i¢cinde olmalarini, ardz ar-
kasi kesilmeyen yolsuzluklari, fakir ve muhtaglara yardim elinin
uzatilmamasini, stres, depresyon gibi ruhsal sikintilarin giderek

yayginlasmasini, intiharlarin sayisinin artmasini yadirgamiyor.

Sanki neredeyse tiim diinya; ¢atismaci, kavgaci, uzlasmaz, sikin-
t1 ve gerilim dolu, haksizligin, adaletsizligin hiikiim stirdiigt bir
yasami1 benimsemis ve herkes bunu kabullenmis gibi.

Bu kabullenmisligin temel nedenlerinden biri, tiim bu olum-

suzluklarin s6zde "dogal" sanilmasi, "insan dogasi"nin adeta ka-

-

¢inilmaz sonuglar: gibi goriilmesidir. Oysa gercekte bunlar insan-

liga egemen olan batil bir "diinya goriisiiniin" getirdigi sonuglar-

dir. Bu batil goriis materyalist ve Darwinist diinya goriistidiir. Bu
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kitapta inceledigimiz sosyal Darwinizm ise bu
gorisiin ¢ok onemli bir boliimiinii olusturmak-
tadur.

Insanlarin ¢ogu farkinda olsalar da olma-
salar da, Darwinist-materyalist bir yasama yon-
lendirilmektedirler. Fakir insanlarin veya
"Ugiincii Diinya Ulkeleri" halklarinin sefaletine
kars1 tiziintii veya kaygi duyulmamasi, zulme
maruz kalan insanlara kars1 duyarsiz olunmasi,
bencil bir yasam seklinin hakim olmasi, kindar,
intikamci, kavgaci, rekabetci ahlakin yayginlas-
masl, hatta 6zellikle is diinyasinda bunlarin
makbul sayilmasi, insanlarin diger insanlara
sevgi ve saygl duymamalar1 bu diinya gortisu-
niin bashca belirtileridir. Kitap boyunca da in-
celendigi gibi, Darwinist-materyalist goriis te-
caviizden savasa kadar her tiirlii vicdansizlig
mesru gostermekte ve bu yolla tesvik etmekte-
dir.

Aslinda hemen her insan, Darwinist-ma-
teryalist gortisiin acisimi bir sekilde ¢ekmekte-
dir. Irkc1 saldirilara maruz kalan zenci bir 6g-
renciden bencil ve duyarsiz ¢ocuklar tarafin-
dan bakimsiz ve mahrumiyet i¢inde birakilan
yash bir anne-babaya, isvereni tarafindan sag-
liksiz kosullarda diisiik ticretle uzun saatler ¢a-
listirilan iscilerden hayatin bos ve amagsiz ol-
dugunu zanneden, sorumsuz ve basibos bir ha-
yat yasayarak kendini maddi ve manevi buna-
lima siiriikleyen geng insanlara kadar, pek ¢ok
insan mutsuz, sikint1 ve gerilim dolu bir hayat

yasamaktadir.
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Bu kisir dongtiniin sona ermesi, insanli-
gin barisa, huzura ve mutluluga, sevgi ve
sayg1 dolu bir diinyaya yonelmesi icin gere-
ken sey, materyalist diinya goriisiiniin fikren
yenilgiye ugratilmasidir. Bunun i¢in insanla-
rin materyalizmin dayanak noktas1 olan Dar-
winizm'in bilimsel olarak ¢okmiis oldugunu
ve Darwinizm'in uygulamaya konulmas1 du-
rumunda ne biiytik belalara neden olacagini
ogrenmeleri son derece onemlidir.

Bununla birlikte Darwinizm yanilgisina
kapilmis olanlarin da 6nemli bir gergegin far-
kina varmalar1 gerekir. Tiim eksiklikleri ve
yanlishiklarina ragmen 1srarla savunmaya ca-
listiklar1 evrim teorisinin bilimsel olarak hic-
bir gecerliligi kalmamistir. Bugiin bilim diin-
yasinda yasanan her gelisme bu gercegi bir
kez daha pekistirmekte, evrim teorisi tarihin
tozlu sayfalarina gomiilmektedir. Ustelik ta-
rihi pek ¢ok tecriibe —kitap boyunca o6rnekle-
ri ile agiklandig1 gibi- gostermektedir ki, ev-
rim teorisinin ortaya koydugu yasam mode-
li, zuliim, haksizlik, acimasizlik, adaletsizlik
ile esanlamlidir ve insanlara aci, gozyas: ve
kayiptan bagka birsey getirmez. Bu nedenle
Darwinistlerin de evrim teorisinin tesvik etti-
i kotiiliiklerin farkina varmalari, 6n yargila-
rindan kurtularak akil ve bilim dis1 bu teori-
nin savunuculugundan bir an 6nce vazgec-
meleri gerekir. Umariz, bu eser s6z konusu
yanilgiya kapilmis olanlarin ne kadar ciddi
bir hata i¢inde olduklarini kavramalarina

araci olur.
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arwinizm, yani evrim teorisi, yaratilis gercegini reddet-

mek amaciyla ortaya atilmis, ancak basarili olamamais

bilim dis1 bir safsatadan baska bir sey degildir. Canlili-
= =" -.‘.'
eden bu teori, evrende ve canlilarda ¢ok agik bir diizen bulundugu-

gin, cansiz maddelerden tesadiifen olustugunu iddia

nun bilim tarafindan ispat edilmesiyle ¢lirtimtistiir. Boylece Allah'm

tiim evreni ve canlilar1 yaratmis oldugu gercegi, bilim tarafindan da

ah dad bad sal Epy mae

kanitlanmistir. Bugiin evrim teorisini ayakta tutmak i¢in diinya ¢capin-
da ytirtitiilen propaganda, sadece bilimsel gerceklerin carpitilmasina,
tarafli yorumlanmasina, bilim goriintiisii altinda sdylenen yalanlara

ve yapilan sahtekarliklara dayalidir.

Ancak bu propaganda gercegi gizleyememektedir. Evrim teorisi-

nin bilim tarihindeki en biiyiik yanilg: oldugu, son 20-30 yildir bilim
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diinyasinda giderek daha yiiksek sesle dile getirilmektedir. Ozellikle
1980'lerden sonra yapilan arastirmalar, Darwinist iddialarin tamamen
yanlis oldugunu ortaya koymus ve bu gercek pek ¢ok bilim adama ta-
rafindan dile getirilmistir. Ozellikle ABD'de, biyoloji, biyokimya, pa-

leontoloji gibi farkli alanlardan gelen ¢ok sayida bilim adami, Darwi-

nizm'in gegersizligini gormekte, canlilarin kokenini artik yaratihis ger-
cegiyle agiklamaktadirlar.

Evrim teorisinin ¢okiisiinii ve yaratilisin delillerini diger pek cok
¢alismamizda biitiin bilimsel detaylariyla ele aldik ve almaya devam
ediyoruz. Ancak konuyu, tasidig: biiyiik 6nem nedeniyle, burada da

Ozetlemekte yarar vardir.

DBavwin'iv Ykanw Zodubdary

Evrim teorisi, tarihi eski Yunan'a kadar uzanan bir 6greti olmasi-

na karsin, kapsamli olarak 19. ytizyilda ortaya atildi. Teoriyi bilim

diinyasinin giindemine sokan en onemli gelisme, Charles Darwin'in
Y 8 geligme,

1859 yilinda yayinlanan Tiirlerin Kékeni adl1 kitabiydi. Darwin bu ki-

tapta diinya tizerindeki farkli canli tiirlerini Allah'mn ayr1 ayr yaratti-
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g1 gercegine karsi ¢ikiyordu.
Darwin'e gore, tiim ttirler
ortak bir atadan geli-

yorlardi ve zaman

icinde kiigiik degi-

simlerle farklilas-
muslardi.

Darwin'in te-
orisi, hi¢bir somut
bilimsel bulguya
dayanmiyordu; ken-
disinin de kabul ettigi
gibi sadece bir "mantik

yuriitme" idi. Hatta Dar- ’ .
Charles Darwin -

ol
J .

itiraf ettigi gibi, teori pek ¢ok onemli soru karsisinda agik veri-

win'in kitabindaki "Teorinin

Zorluklar1" baglikli uzun boliimde

yordu.

Darwin, teorisinin oniindeki zorluklarin gelisen bilim tara-
findan asilacagini, yeni bilimsel bulgularin teorisini giiglendire-
cegini umuyordu. Bunu kitabinda sik sik belirtmisti. Ancak geli-
sen bilim, Darwin'in umutlarinin tam aksine, teorinin temel id-
dialarin birer birer dayanaksiz birakmuistr.

Darwinizm'in bilim karsisindaki yenilgisi, ii¢ temel baslik-
ta incelenebilir:

1) Teori, hayatin yeryiiziinde ilk kez nasil ortaya ¢iktigini
asla agiklayamamaktadr.

2) Teorinin one siirdiigli "evrim mekanizmalari'nin, ger-
cekte evrimlestirici bir etkiye sahip oldugunu gosteren higbir bi-
limsel bulgu yoktur.

3) Fosil kayitlari, evrim teorisinin dngorilerinin tam aksi-

ne bir tablo ortaya koymaktadir.
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Bu boliimde, bu ti¢ temel baslig1 ana hatlari ile inceleyece-

giz.

N, e Kihoni

Evrim teorisi, tim canli tiirlerinin, bundan yaklasik 3.8 mil-
yar yil once ilkel diinyada ortaya ¢ikan tek bir canli hiicreden
geldiklerini iddia etmektedir. Tek bir hiicrenin nasil olup da mil-
yonlarca kompleks canl: tiiriinii olusturdugu ve eger gercekten
bu tiir bir evrim gerceklesmisse neden bunun izlerinin fosil ka-
yitlarinda bulunamadigy, teorinin agiklayamadig sorulardandir.
Ancak tiim bunlardan 6nce, iddia edilen evrim stirecinin ilk ba-
samag tizerinde durmak gerekir. Sozii edilen o "ilk hiicre" nasil
ortaya ¢ikmustir?

Evrim teorisi, yaratilis1 reddettigi, hicbir dogatistii miida-
haleyi kabul etmedigi i¢in, o "ilk hiicre"nin, hi¢bir tasarim, plan
ve diizenleme olmadan, doga kanunlar1 i¢inde rastlantisal ola-
rak meydana geldigini iddia eder. Yani teoriye gore, cansiz mad-
de tesadiifler sonucunda ortaya canl bir hiicre ¢ikarmis olmali-
dir. Ancak bu, bilinen en temel biyoloji kanunlarma aykiri bir id-
diadir.

"96 : 96 . ﬁe/mﬂ

Darwin, kitabinda hayatin kokeni konusundan hig s6z et-
memisti. Clinkii onun donemindeki ilkel bilim anlayisi, canlila-
rin ¢ok basit bir yapiya sahip olduklarini varsayiyordu. Orta-
¢ag'dan beri inanilan "spontane jenerasyon" adli teoriye gore,
cansiz maddelerin tesadiifen biraraya gelip, canli bir varlik
olusturabileceklerine inaniliyordu. Bu donemde boceklerin ye-
mek artiklarindan, farelerin de bugdaydan olustugu yaygin bir

diisiinceydi. Bunu ispatlamak i¢in de ilgin¢ deneyler yapilmis-

KWarun VYahya (Adnan @hiar)
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t1. Kirli bir pacavranin ilizerine biraz bugday konmus ve biraz
beklendiginde bu karisimdan farelerin olusacag: sanilmist.

Etlerin kurtlanmasi da hayatin cansiz maddelerden tiireye-
bildigine bir delil sayiliyordu. Oysa daha sonra anlasilacakt: ki,
etlerin tizerindeki kurtlar kendiliklerinden olusmuyorlar, sinek-
lerin getirip biraktiklar1 gozle goriilmeyen larvalardan cikiyor-
lardi.

Darwin'in Tiirlerin Kokeni adl1 kitabin1 yazdig1 donemde

ise, bakterilerin cansiz maddeden olusabildikleri inanci, bilim
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diinyasinda yaygin bir kabul goriiyordu.

Oysa Darwin'in kitabinin yayinlanmasindan bes yil sonra,
tinlii Fransiz biyolog Louis Pasteur, evrime temel olusturan bu
inanci kesin olarak ¢liriittii. Pasteur yaptig1 uzun calisma ve de-
neyler sonucunda vardig1 sonucu sdyle 6zetlemisti: "Cansiz
maddelerin hayat olusturabilecegi iddias1 artik kesin olarak
tarihe gomiilmiistiir." '3

Evrim teorisinin savunuculari, Pasteur'iin bulgularina kar-
s1 uzun stire direndiler. Ancak gelisen bilim, canli hiicresinin
karmasik yapisini ortaya ¢ikardikca, hayatin kendiliginden olu-
sabilecegi iddiasmin gegersizligi daha da acik hale geldi.

20. Yizyddakic Sonuwgsuzr Cabalay

20. ytizyilda hayatin kokeni konusunu ele alan ilk evrimci,
iinlii Rus biyolog Alexander Oparin oldu. Oparin, 1930'lu yillar-
da ortaya attig1 birtakim tezlerle, canli hiicresinin tesadiifen
meydana gelebilecegini ispat etmeye calisti. Ancak bu calisma-
lar basarisizlikla sonuglanacak ve Oparin su itirafi yapmak zo-
runda kalacakti: "Maalesef hiicrenin kokeni, evrim teorisinin
tiimiinii icine alan en karanlik noktay:1 olusturmaktadir." 1

Oparin'in yolunu izleyen evrimciler, hayatin kokeni konu-
sunu ¢oziime kavusturacak deneyler yapmaya calistilar. Bu de-
neylerin en tinliisti, Amerikali kimyaci Stanley Miller tarafindan
1953 yilinda diizenlendi. Miller, ilkel diinya atmosferinde oldu-
gunu iddia ettigi gazlar1 bir deney diizeneginde birlestirerek ve
bu karisima enerji ekleyerek, proteinlerin yapisinda kullanilan
birkag organik molekiil (aminoasit) sentezledi.

O yillarda evrim adina 6nemli bir asama gibi tarutilan bu
deneyin gegerli olmadig1 ve deneyde kullanilan atmosferin ger-
¢ek diinya kosullarindan ¢ok farkli oldugu, ilerleyen yillarda

ortaya citkacakti.!®

KWarun Yahya (Adnan @hiar)

R A PR A

s i i ]
= e e T T L
ol ey S S S e B i

== — C o -.--

I

e |i

i

rﬂ-' -
%

Ny

— ]

-

=
=

S S T
N

S
4

N

,.
.
-

-

)
A
1.2




T

!

=2 " Saras sas las Riala
y -5 P— ] /
- ks
1 [ -
| !
S

- ._,..1

li'-f“-: "

|

S|

o
(el

-

—a
B

=

at ""‘"l‘
o

W gl

—
R

1‘ . |

s
i

=

=

T S

s
wlia

-

A

¥ -

e g “h‘"
2 2 T

(=

Uzun stiren bir sessizlikten sonra Miller'in kendisi de kul-

landig1 atmosfer ortaminin gergekgi olmadigini itiraf etti.!*
Hayatin kokeni sorununu agiklamak i¢in 20. ytizyil boyun-
ca ytiriitiilen tiim evrimci ¢abalar hep basarisizlikla sonuglandi.
San Diego Scripps Enstitiisii'nden iinlii jeokimyaci Jeffrey Bada,
evrimci Earth dergisinde 1998 yilinda yayinlanan bir makalede
bu gercegi soyle kabul eder:
Bugiin, 20. ytizy1l1 geride birakirken, hala, 20. ytlizyila girdigimiz-
de sahip oldugumuz en biiyiik ¢6ziilmemis problemle kars: kar-

styayiz: Hayat yeryiiziinde nasil bagladi?'””

Evrim teorisinin hayatin kokeni konusunda bu denli bii-
ylik bir agmaza girmesinin baslica nedeni, en basit sanilan can-
I1 yapilarin bile inanilmaz derecede karmasik yapilara sahip ol-
masidir. Canli hiicresi, insanoglunun yaptig1 biitiin teknolojik
tirinlerden daha karmasgiktir. Oyle ki bugiin diinyanin en gelig-
mis laboratuvarlarinda bile cansiz maddeler biraraya getirilerek
canli bir hiicre tiretilememektedir.

Bir hiicrenin meydana gelmesi icin gereken sartlar, asla
rastlantilarla agiklanamayacak kadar fazladir. Hiicrenin en te-
mel yap1 tas1 olan proteinlerin rastlantisal olarak sentezlenme
ihtimali; 500 aminoasitlik ortalama bir protein i¢in, 10%%de 1'dir.
Ancak matematikte 10°"'de 1'den kiigiik olasiliklar pratik olarak
"imkansiz" sayilir. Hiicrenin cekirdeginde yer alan ve genetik
bilgiyi saklayan DNA molekiilii ise, inanilmaz bir bilgi bankasi-
dir. Insan DNA'siin igerdigi bilginin, eger kagida dokiilmeye
kalkilsa, 500'er sayfadan olusan 900 ciltlik bir kiitiiphane olus-
turacag1 hesaplanmaktadir.

Bu noktada ¢ok ilging bir ikilem daha vardir: DNA, yalniz

birtakim 6zellesmis proteinlerin (enzimlerin) yardima ile eslene-
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* Evrimcilerin en biiyiik yani
sili resmi gériilen ve ilkel
da canlihgin kendiliginden
ler Deneyi gibi calisma
lardir. Anca sel bul
mislardir. Cu )
ya olarak nite ]
sl i¢in hicbi

mis-
2 ugra-
el diin-
min olusma-
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Evrim teorisini gecersiz
kilan gerceklerden bir
tanesi, canlihgin inanil-
maz derecedeki komp-
leks yapisidir. Canli
hiicrelerinin cekirdegin-
de yer alan DNA mole-
kild, bunun bir 6rnegi-
dir. DNA, dért ayri mo-
lekiiltin farkh dizilimin-
den olusan bir tur bilgi
bankasidir. Bu bilgi
bankasinda canlyla il-
gili batiin fiziksel 6zel-
liklerin sifreleri yer alir.
insan DNA'sI kagida
dokuldigiinde, ortaya
yaklasik 900 ciltlik bir
ansiklopedi ¢ikacag
hesaplanmaktadir. El-
bette bdylesine olaga-
nisti bir bilgi, tesadiif
kavramini kesin bicim-
de gecersiz kilmaktadir.

bilir. Ama bu enzimlerin sentezi de ancak DNA'daki bilgiler
dogrultusunda gergeklesir. Birbirine bagiml olduklarindan, es-
lemenin meydana gelebilmesi i¢in ikisinin de ayn1 anda var ol-
malar1 gerekir. Bu ise, hayatin kendiliginden olustugu senaryo-

sunu ¢gtkmaza sokmaktadir. San Diego California Universite-

# LA =@ W A

si'nden tinlii evrimci Prof. Leslie Orgel, Scientific American der-
gisinin Ekim 1994 tarihli sayisinda bu gercegi soyle itiraf eder:

Son derece kompleks yapilara sahip olan proteinlerin ve niikleik
asitlerin (RNA ve DNA) ayn1 yerde ve ayni zamanda rastlantisal
olarak olugmalari asir1 derecede ihtimal disidir. Ama bunlarin bi-
risi olmadan digerini elde etmek de miimkiin degildir. Dolayis1y-
la insan, yasamin kimyasal yollarla ortaya ¢ikmasinin asla miim-

kiin olmadig1 sonucuna varmak zorunda kalmaktadir.!®
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Kuskusuz eger hayatin dogal etkenlerle ortaya ¢ikmasi im-
kansiz ise, bu durumda hayatin dogatistii bir bicimde "yaratildig1-
n1" kabul etmek gerekir. Bu gercek, en temel amaci yaratilis1 red-

detmek olan evrim teorisini agikca gegersiz kilmaktadir.

Darwin'in teorisini gegersiz kilan ikinci biiyiik nokta, teori-
nin "evrim mekanizmalar1"” olarak 6ne siirdiigii iki kavramin da
gercekte hicbir evrimlestirici giice sahip olmadiginin anlasilmis
olmasidir.

Darwin, ortaya attig1 evrim iddiasini tamamen "dogal se-
leksiyon" mekanizmasina baglamisti. Bu mekanizmaya verdigi
onem, kitabinin isminden de agikca anlasiliyordu: Tiirlerin Koke-
ni, Dogal Seleksiyon Yoluyla...

Dogal seleksiyon, dogal segme demektir. Dogadaki yasam
miicadelesi i¢inde, dogal sartlara uygun ve giiglii canlilarin ha-
yatta kalacag1 diisiincesine dayanir. Ornegin yirtict hayvanlar ta-
rafindan tehdit edilen bir geyik siiriisiinde, daha hizli kosabilen
geyikler hayatta kalacaktir. Boylece geyik stirtisii, hizli ve giiclii
bireylerden olusacaktir. Ama elbette bu mekanizma, geyikleri
evrimlestirmez, onlar1 baska bir canl tiiriine, 6rnegin atlara do-
nusturmez.

Dolayisiyla dogal seleksiyon mekanizmasi hicbir evrimles-
tirici giice sahip degildir. Darwin de bu gercegin farkindaydi ve
Tiirlerin Kokeni adli kitabinda "Faydal1 degisiklikler olusma-
dig1 siirece dogal seleksiyon hicbir sey yapamaz" demek zo-

runda kalmigt1.!

Lamavel) v Ethisi

Peki bu "faydali degisiklikler" nasil olusabilirdi? Darwin,

kendi doneminin ilkel bilim anlayis1 i¢inde, bu soruyu La-

KWarun VYahya (Adnan @hiar)
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marck'a dayanarak cevaplamaya calismisti. Darwin'den 6nce
yasamis olan Fransiz biyolog Lamarck'a gore, canlilar yasamla-
r1 sirasinda gegirdikleri fiziksel degisiklikleri sonraki nesle akta-
riyorlar, nesilden nesile biriken bu 6zellikler sonucunda yeni
tiirler ortaya cikiyordu. Ornegin Lamarck'a gore ziirafalar cey-
lanlardan tiiremislerdi, yiiksek agaglarin yapraklarini yemek
i¢in gabalarken nesilden nesile boyunlar1 uzamist.

Darwin de benzeri 6rnekler vermis, 6rnegin Tiirlerin Koke-

ni adl kitabinda, yiyecek bulmak icin suya giren bazi ayilarin
zamanla balinalara doniistiigiinii iddia etmisti.?®
Ama Mendel'in kesfettigi ve 20.ytlizyilda gelisen genetik bi-

limiyle kesinlesen kalittm kanunlari, kazanilmis 6zelliklerin

)
Lamarck zirafalarin ceylan benzeri hayvanlardan tiirediklerine ina-
. niyordu. Ona gore otlara uzanmaya calisan bu canlilarin zaman
! % icinde boyunlari uzamis ve ziirafalara déniigiivermislerdi. Men-
* del'in 1865 yilinda kesfettigi kaliim kanun-
lari, yagsam sirasinda kazanilan 6zel- p
liklerin sonraki nesillere aktariima-
sinin mimkiin olmadigini ispatla-
mistir. Béoylece Lamarck'in ziirafa
masali da tarihe karismistir.
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sonraki nesillere aktarilmasi efsanesini kesin olarak yikt1. Boyle-

ce dogal seleksiyon "tek basina" ve dolayisiyla tiimiiyle etkisiz
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bir mekanizma olarak kalmis oluyordu.

4

Neo-Danvinizm ve Mutasyontay

Darwinistler ise bu duruma bir ¢6ziim bulabilmek i¢in

e
ko

1930'larin sonlarinda, "Modern Sentetik Teori"yi ya da daha

A

yaygin ismiyle neo-Darwinizm'i ortaya attilar. Neo-Darwinizm,
dogal seleksiyonun yanina "faydali degisiklik sebebi" olarak
mutasyonlari, yani canlilarin genlerinde radyasyon gibi dis et-
kiler ya da kopyalama hatalar1 sonucunda olusan bozulmalar:
ekledi.

Bugiin de hala diinyada evrim adina gecerliligini koruyan
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model neo-Darwinizm'dir. Teori, yeryiiziinde bulunan milyon-

s

larca canli tiirtiniin, bu canlilarin, kulak, goz, akciger, kanat gi-

——
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bi sayisiz kompleks organlarinin "mutasyonlara”, yani genetik

.

G

bozukluklara dayali bir siire¢ sonucunda olustugunu iddia et-

2 N

8

mektedir. Ama teoriyi caresiz birakan agik bir bilimsel gercek

vardir: Mutasyonlar canlilar1 gelistirmezler, aksine her zaman

F O e Ty

i¢in canlilara zarar verirler.

Bunun nedeni ¢ok basittir: DNA ¢ok kompleks bir diizene

—

-
-

sahiptir. Bu molekiil {izerinde olusan herhangi rastgele bir etki

.

A

ancak zarar verir. Amerikal1 genetik¢i B. G. Ranganathan bunu

=
.

sOyle aciklar:

Mutasyonlar kiiciik, rastgele ve zararhdirlar. Cok ender olarak
meydana gelirler ve en iyi ihtimalle etkisizdirler. Bu ti¢ 6zellik,
mutasyonlarin evrimsel bir gelisme meydana getiremeyecegini
goOsterir. Zaten yiiksek derecede 6zellesmis bir organizmada
meydana gelebilecek rastlantisal bir degisim, ya etkisiz olacaktir
ya da zararli. Bir kol saatinde meydana gelecek rastgele bir degi-

sim kol saatini gelistirmeyecektir. Ona biiyiik ihtimalle zarar ve-
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\)»-" Kimyasal silahlarin
kullanimiyla agiga ¢i-
kan radyasyon, mutas-
yonlara neden olur.
Yanda kimsayal silah
nedeniyle mutasyona
ugramis Vietnamli bir
cocuk goruliiyor.

recek veya en iyi ihti-
malle etkisiz olacaktr.
Bir deprem bir sehri
4 gelistirmez, ona yikim
" getirir2!

Nitekim bugiine

- kadar hicbir yararli, yani

— genetik bilgiyi gelistiren mutas-
yon ornegi gozlemlenmedi. Tiim mutasyonlarin zararli oldugu
goriildi. Anlagild: ki, evrim teorisinin "evrim mekanizmas:"
olarak gosterdigi mutasyonlar, gercekte canlilar1 sadece tahrip
eden, sakat birakan genetik olaylardir. (Insanlarda mutasyonun
en sik goriilen etkisi de kanserdir.) Elbette tahrip edici bir meka-
nizma "evrim mekanizmasi" olamaz. Dogal seleksiyon ise, Dar-
win'in de kabul ettigi gibi, "tek basina hicbir sey yapamaz." Bu
gercek bizlere dogada hicbir "evrim mekanizmasi" olmadigin
gostermektedir. Evrim mekanizmasi olmadigina gore de, evrim

denen hayali siire¢ yasanmis olamaz.

Esev Yok
Evrim teorisinin iddia ettigi senaryonun yasanmamuis ol-

dugunun en agik gostergesi ise fosil kayitlaridir.
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Evrim teorisine gore biitiin canlilar birbirlerinden tiiremis-
lerdir. Onceden var olan bir canli tiirii, zamanla bir digerine do-
niismiis ve biitiin tirler bu sekilde ortaya ¢ikmuslardir. Teoriye
gore bu dontisiim yiiz milyonlarca yil stiren uzun bir zaman di-

limini kapsamis ve kademe kademe ilerlemistir.

Bu durumda, iddia edilen uzun

dontlisiim stireci iginde sayisiz
"ara tiirler"in olusmus ve yasamis

olmalar1 gerekir.

Ornegin gecmiste, balik

ozelliklerini tasimalarina rag-
men, bir yandan da bazi siiriingen

1

Y }}ﬂMilyonlarca yil-
= lik kurbaga fo-
\_{ sili (asagida)
P e e
L+ gunimiiz kur-
bagalarindan
farksiz bir yapi
gostermektedir.
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ozellikleri kazanmis olan yar1 balik-yari siiriingen canlilar yasa-

mis olmalidir. Ya da stirtingen 6zelliklerini tasirken, bir yandan
da baz1 kus ozellikleri kazanmus siiriingen-kuslar ortaya ¢ikmig
olmalidir. Bunlar, bir gegis stirecinde olduklar1 i¢in de, sakat, ek-
sik, kusurlu canlilar olmalidir. Evrimciler gegmiste yasamuis ol-
duklarina inandiklar1 bu teorik yaratiklara "ara-gecis formu"
adini verirler.

Eger gercekten bu tiir canlilar ge¢miste yasamislarsa bun-
larin sayilarinin ve gesitlerinin milyonlarca hatta milyarlarca ol-
masi gerekir. Ve bu ucube canlilarin kalintilarina mutlaka fosil
kayitlarinda rastlanmasi gerekir. Darwin, Tiirlerin Kokeni'nde
bunu soyle aciklamustir:

Eger teorim dogruysa, tiirleri birbirine baglayan sayisiz ara-gecis

gesitleri mutlaka yasamis olmalidir... Bunlarin yasamis olduklari-

nin kanitlar1 da sadece fosil kalintilar1 arasinda bulunabilir.2?

Damwin'in Ykanw Umutlaw

Ancak 19. yiizyilin ortasindan bu yana diinyanin dort bir
yaninda hummali fosil arastirmalar1 yapildig: halde bu ara ge-
¢is formlarina rastlanamamustir. Yapilan kazilarda ve arastirma-
larda elde edilen biittin bulgular, evrimcilerin beklediklerinin
aksine, canlilarin yerytiziinde birdenbire, eksiksiz ve kusursuz
bir bigcimde ortaya ¢iktiklarini gostermistir.

Unlii Ingiliz paleontolog (fosil bilimci) Derek W. Ager, bir
evrimci olmasina karsin bu gercegi soyle itiraf eder:

Sorunumuz sudur: Fosil kayitlarini detayli olarak inceledigimiz-

de, tiirler ya da siniflar seviyesinde olsun, siirekli olarak ayn1 ger-

gekle karsilagiriz; kademeli evrimle gelisen degil, aniden yeryti-

ztinde olusan gruplar goriirtiz.2®

Yani fosil kayitlarinda, tiim canl tiirleri, aralarinda higbir

gecis formu olmadan eksiksiz bigimleriyle aniden ortaya ¢ik-
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maktadirlar. Bu, Darwin'in 6ngoriilerinin tam aksidir. Dahasi,

bu canli tiirlerinin yaratildiklarini gosteren ¢ok giicli bir delil-

e W = "

dir. Ciinkii bir canli tiiriiniin, kendisinden evrimlestigi higbir

atas1 olmadan, bir anda ve kusursuz olarak ortaya ¢ikmasinin

»

tek agiklamasi, o tiiriin yaratilmis olmasidir. Bu gergek, tinlii ev-
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rimci biyolog Douglas Futuyma tarafindan da kabul edilir:
Yaratilig ve evrim, yasayan canlilarin kokeni hakkinda yapilabi-
lecek yegane iki agiklamadir. Canlilar diinya iizerinde ya tama-

men miikemmel ve eksiksiz bir bigimde ortaya ¢ikmislardir ya da

'y

boyle olmamustir. Eger boyle olmadiysa, bir degisim siireci saye-

sinde kendilerinden 6nce var olan bazi canli tiirlerinden evrimle-

ik

serek meydana gelmis olmalidirlar. Ama eger eksiksiz ve mii-

kemmel bir bigimde ortaya ¢ikmislarsa, o halde sonsuz gii¢ sahi-
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bi bir akil tarafindan yaratilmis olmalar1 gerekir.?%

Fosiller ise, canlilarin yeryiiziinde eksiksiz ve miikemmel

bir bicimde ortaya ¢iktiklarini gostermektedir. Yani "tiirlerin

.

' rl-g
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G

kokeni", Darwin'in sandiginin aksine, evrim degil yaratilistir.

2 N

Dnsanm Euwvimi: Masalv

Evrim teorisini savunanlarin en ¢ok giindeme getirdikleri

F O e Ty

konu, insanin kokeni konusudur. Bu konudaki Darwinist iddia,

«

bugiin yasayan modern insanin maymunsu birtakim yaratiklar-
dan geldigini varsayar. 4-5 milyon y1l 6nce basladig varsayilan
bu stirecte, modern insan ile atalar1 arasinda bazi "ara form'la-
rin yasadig1 iddia edilir. Gergekte tiimiiyle hayali olan bu senar-
yoda dort temel "kategori" sayilir:

1- Australopithecus

2- Homo habilis

3- Homo erectus

4- Homo sapiens

Evrimciler, insanlarin sozde ilk maymunsu atalarina "gii-
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Evrim yanlis| gazete
ve dergilerde cikan ha-
berlerde yandakine benzer hayali
"ilkel" insanlarin resimleri siklikla kullani-
lir. Bu hayali resimlere dayanarak olusturulan
haberlerdeki tek kaynak, yazan kisilerin hayal gticu-
diir. Ancak evrim bilim karsisinda o kadar ¢ok yenilgi almistir ki
artik bilimsel dergilerde evrimle ilgili haberlere daha az rastlanir
olmustur.
ney maymunu" anlamina gelen "Australopithecus” ismini verir-
ler. Bu canlilar gercekte soyu tiikenmis bir maymun tiiriinden
baska bir sey degildir. Lord Solly Zuckerman ve Prof. Charles
Oxnard gibi Ingiltere ve ABD'den diinyaca iinlii iki anatomistin
Australopithecus ornekleri iizerinde yaptiklar1 ¢ok genis kap-
saml1 calismalar, bu canlilarin sadece soyu tiikenmis bir may-
mun tlriine ait olduklarin1 ve insanlarla hicbir benzerlik tasi-
madiklarimi gostermigtir.2%

Evrimciler insan evriminin bir sonraki safhasini da, "ho-
mo" yani insan olarak siiflandirirlar. iddiaya gére homo seri-

sindeki canlilar, Australopithecuslar'dan daha gelismislerdir. Ev-
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rimciler, bu farkli canlilara ait fosilleri ard1 ardina dizerek haya-
li bir evrim semasi olustururlar. Bu sema hayalidir, ¢linkii ger-
¢ekte bu farkli siniflarin arasinda evrimsel bir iliski oldugu asla
ispatlanamamustir. Evrim teorisinin 20. ytizyildaki en 6nemli sa-
vunucularindan biri olan Ernst Mayr, "Homo sapiens'e uzanan
zincir gergekte kayiptir" diyerek bunu kabul eder.?%

Evrimciler "Australopithecus > Homo habilis > Homo erectus >
Homo sapiens" siralamasini yazarken, bu tiirlerin her birinin, bir
sonrakinin atasi oldugu izlenimini verirler. Oysa paleoantropo-
loglarin son bulgulari, Australopithecus, Homo habilis ve Homo
erectus'un diinya'nin farkli bolgelerinde ayn1 dénemlerde yasa-
diklarini gostermektedir.??”

Dahas1 Homo erectus siniflamasina ait insanlarin bir bolii-
mii cok modern zamanlara kadar yasamuslar, Homo sapiens nean-
dertalensis ve Homo sapiens sapiens (modern insan) ile ayn1 or-
tamda yan yana bulunmuslardir.2%

Bu ise elbette bu siniflarin birbirlerinin atalar1 olduklari id-
diasmin gegersizligini agikca ortaya koymaktadir. Harvard Uni-
versitesi paleontologlarindan Stephen Jay Gould, kendisi de bir
evrimci olmasina karsin, Darwinist teorinin icine girdigi bu ¢ik-
maz1 $Oyle aciklar:

Eger birbiri ile paralel bir bi¢cimde yasayan ti¢ farkli hominid (in-

sanimsi) ¢izgisi varsa, o halde bizim soy agacimiza ne oldu? Agik-

tir ki, bunlarin biri digerinden gelmis olamaz. Dahas, biri digeriy-
le karsilastirildiginda evrimsel bir gelisme trendi gostermemekte-
dirler.2”

Kisacasi, medyada ya da ders kitaplarinda yer alan hayali
birtakim "yar1 maymun, yar1 insan" canlilarin ¢izimleriyle, yani
sirf propaganda yoluyla ayakta tutulmaya calisilan insanin ev-
rimi senaryosu, hi¢bir bilimsel temeli olmayan bir masaldan
ibarettir. Bu konuyu uzun yillar inceleyen, 6zellikle Australopit-

hecus fosilleri iizerinde 15 yil arastirma yapan Ingiltere'nin en
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uinlii ve saygin bilim adamlarindan Lord Solly Zuckerman, bir

evrimci olmasina ragmen, ortada maymunsu canlilardan insana
uzanan gergek bir soy agaci olmadig1 sonucuna varmustir.
Zuckerman bir de ilging bir "bilim skalas1” yapmustir. Bi-
limsel olarak kabul ettigi bilgi dallarindan, bilim dis1 olarak ka-
bul ettigi bilgi dallarina kadar bir yelpaze olusturmustur. Zuc-
kerman'in bu tablosuna gore en "bilimsel" -yani somut verilere
dayanan- bilgi dallar1 kimya ve fiziktir. Yelpazede bunlardan
sonra biyoloji bilimleri, sonra da sosyal bilimler gelir. Yelpaze-
nin en ucunda, yani en "bilim dis1" sayilan kisimda ise, Zucker-
man'a gore, telepati, altinci his gibi "duyum otesi algilama" kav-
ramlar1 ve bir de "insanin evrimi" vardir! Zuckerman, yelpaze-
nin bu ucunu soyle agiklar:
Objektif gergekligin alanindan ¢ikip da, biyolojik bilim olarak
varsayilan bu alanlara -yani duyum otesi algilamaya ve insanin
fosil tarihinin yorumlanmasina- girdigimizde, evrim teorisine
inanan bir kimse igin herseyin miimkiin oldugunu gériiriiz. Oy-
le ki teorilerine kesinlikle inanan bu kimselerin geliskili baz1 yar-

gilar1 ayn1 anda kabul etmeleri bile miimkiindir.?!°
Iste insanin evrimi masali da, teorilerine korii koriine ina-
nan birtakim insanlarin bulduklar1 bazi fosilleri 6n yargili bir bi-

¢imde yorumlamalarindan ibarettir.

Davwin Formiidiv/

Simdiye kadar ele aldigimiz tiim teknik delillerin yaninda,
isterseniz evrimcilerin nasil sa¢gma bir inanisa sahip olduklarini
bir de ¢cocuklarin bile anlayabilecegi kadar acik bir 6rnekle 6zet-
leyelim.

Evrim teorisi canliligin tesadiifen olustugunu iddia etmek-
tedir. Dolayisiyla bu iddiaya gore cansiz ve suursuz atomlar bira-

raya gelerek once hiicreyi olusturmuslardir ve sonrasinda ayni
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atomlar bir sekilde diger canlilar1 ve insan1 meydana getirmisler-
dir. $Simdi diisiinelim; canliligin yapitasi olan karbon, fosfor, azot,
potasyum gibi elementleri biraraya getirdigimizde bir yigin olu-
sur. Bu atom y1gini1, hangi islemden gecirilirse geci-
rilsin, tek bir canli olusturamaz. Isterseniz bu ko-
nuda bir "deney" tasarlayalim ve evrimcilerin
aslinda savunduklari, ama ytiksek sesle dile
getiremedikleri iddiay1 onlar adina "Dar-
win Formiili" adiyla inceleyelim:
Evrimciler, ¢ok sayida biiytik varilin
icine canliligin yapisinda bulunan fos-
for, azot, karbon, oksijen, demir, mag-
nezyum gibi elementlerden bol mik-
tarda koysunlar. Hatta normal sart-
larda bulunmayan ancak bu kari-
simin i¢cinde bulunmasin ge-
rekli gordiikleri malzemeleri

de bu varillere eklesinler.
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Karisimlarin icine, istedikleri kadar amino asit, istedikleri kadar
da (bir tekinin bile rastlantisal olusma ihtimali 10°°° olan) pro-
tein doldursunlar. Bu karisimlara istedikleri oranda 1s1 ve nem
versinler. Bunlar: istedikleri gelismis cihazlarla karistirsinlar.
Varillerin bagina da diinyanin énde gelen bilim adamlarini koy-

sunlar. Bu uzmanlar babadan ogula, kusaktan kusaga aktararak

¥,

nobetlese milyarlarca, hatta trilyonlarca sene stirekli varillerin

basinda beklesinler.

Bir canlinin olusmasi icin hangi sartlarin var olmasi gerekti-

gine inaniliyorsa hepsini kullanmak serbest olsun. Ancak, ne ya-
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parlarsa yapsinlar o varillerden kesinlikle bir canli ¢ikartamazlar.

Zirafalari, aslanlari, arilari, kanaryalari, bulbiilleri, papaganlari,

atlari, yunuslar, giilleri, orkideleri, zambaklari, karanfilleri, muz-
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lar1, portakallari, elmalari, hurmalari, domatesleri, kavunlari,

s

karpuzlari, incirleri, zeytinleri, tiziimleri, seftalileri, tavus kusla-

riny, siiliinleri, renk renk kelebekleri ve bunlar gibi milyonlarca

%
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canli tiirtinden higbirini olusturamazlar. Degil burada birkagini
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saydigimiz bu canli varliklari, bunlarin tek bir hiicresini bile elde

|

edemezler.

Kisacasi, bilingsiz atomlar biraraya gelerek hiicreyi olus-
turamazlar. Sonra yeni bir karar vererek bir hiicreyi ikiye boliip,
sonra art arda bagka kararlar alip, elektron mikroskobunu bu-
lan, sonra kendi hiicre yapisin1 bu mikroskop altinda izleyen
profesorleri olusturamazlar. Madde, ancak Allah'in iistiin ya-

ratmasiyla hayat bulur.

Bunun aksini iddia eden evrim teorisi ise, akla tamamen

aykar1 bir safsatadir. Evrimcilerin ortaya attig1 iddialar tizerinde
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biraz bile diisiinmek, iistteki 6rnekte oldugu gibi, bu gercegi

agikga gosterir.
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Evrim teorisinin kesinlikle agiklama getiremeyecegi bir di-
ger konu ise goz ve kulaktaki tistiin algilama kalitesidir.

Gozle ilgili konuya ge¢meden once "Nasil goriiriiz?" soru-
suna kisaca cevap verelim. Bir cisimden gelen 1sinlar, gozde re-
tinaya ters olarak diiser. Bu 1sinlar, buradaki hiicreler tarafindan
elektrik sinyallerine dontstiiriiliir ve beynin arka kismindaki
gorme merkezi denilen kiigiiciik bir noktaya ulagir. Bu elektrik
sinyalleri bir dizi islemden sonra beyindeki bu merkezde go-
riintii olarak algilanir. Bu bilgiden sonra simdi diistinelim:

Beyin 1s18a kapalidir. Yani beynin ici kapkaranliktir, 1s1k
beynin bulundugu yere kadar giremez. Gortintii merkezi deni-
len yer kapkaranlik, 151g1n asla ulasmadigy, belki de hig karsilas-
madigimiz kadar karanlik bir yerdir. Ancak siz bu zifiri karanlik-
ta 151kl1, piril piril bir diinyay1 seyretmektesiniz.

Ustelik bu o kadar net ve kaliteli bir goriintiidiir ki 21. yiiz-

yil teknolojisi bile her tiirli imkana ragmen bu netligi saglaya-

~  Gozii ve kulagi, kame-
ra ve ses kayit cihazlar
ile kiyasladigimizda, bu or-
ganlarimizin s6z konusu teknoloji triin-
lerinden ¢ok daha kompleks, cok daha
basarili, cok daha kusursuz yapilar oldugunu goriiriiz.
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mamustir. Ornegin su anda okudugunuz kitaba, kitab: tutan elle-
rinize bakin, sonra basinizi kaldirin ve ¢evrenize bakin. Su anda
gordiigliniiz netlik ve kalitedeki bu gortintiiyli bagka bir yerde
gordiiniiz mii? Bu kadar net bir goriintiiyii size diinyanin bir nu-
marali televizyon sirketinin tirettigi en gelismis televizyon ekra-
n1 dahi veremez. 100 yildir binlerce miihendis bu netlige ulasma-
ya ¢alismaktadir. Bunun icin fabrikalar, dev tesisler kurulmakta,
aragtirmalar yapilmakta, planlar ve tasarimlar gelistirilmektedir.
Yine bir TV ekranina bakin, bir de su anda elinizde tuttugunuz
bu kitaba. Arada biiyiik bir netlik ve kalite farki oldugunu gore-
ceksiniz. Ustelik, TV ekran size iki boyutlu bir goriinti gosterir,
oysa siz li¢ boyutlu, derinlikli bir perspektifi izlemektesiniz.

Uzun yillardir on binlerce miithendis ti¢ boyutlu TV yap-
maya, goziin gorme kalitesine ulasmaya calismaktadirlar. Evet,
ti¢ boyutlu bir televizyon sistemi yapabildiler ama onu da goz-
likk takmadan ti¢ boyutlu gormek miimkiin degil, kald1 ki bu
suni bir ti¢ boyuttur. Arka taraf daha bulanik, 6n taraf ise kagat-
tan dekor gibi durur. Hicbir zaman goziin gordiigi kadar net ve
kaliteli bir goriintii olusmaz. Kamerada da, televizyonda da
mutlaka goriintii kayb1 meydana gelir.

Iste evrimciler, bu kaliteli ve net goriintiiyii olusturan me-
kanizmanin tesadiifen olustugunu iddia etmektedirler. Simdi
biri size, odanizda duran televizyon tesadiifler sonucunda olus-
tu, atomlar biraraya geldi ve bu goriintii olusturan aleti meyda-
na getirdi dese ne diisiiniirsiiniiz? Binlerce kisinin biraraya ge-
lip yapamadigini suursuz atomlar nasil yapsin?

Goziin gordiigiinden daha ilkel olan bir goriintiiyii olugtu-
ran alet tesadiifen olusamiyorsa, goziin ve goziin gordigi go-
riintliniin de tesadiifen olusamayacag1 ¢ok aciktir. Ayni durum
kulak icin de gegerlidir. Dis kulak, cevredeki sesleri kulak kepge-
si vasitasiyla toplayip orta kulaga iletir; orta kulak aldig; ses titre-

simlerini giliclendirerek i¢ kulaga aktarir; i¢ kulak da bu titresim-
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leri elektrik sinyallerine doniistiirerek beyne gonderir. Aynen
gormede oldugu gibi duyma islemi de beyindeki duyma merke-
zinde gergeklesir.

Gozdeki durum kulak i¢in de gegerlidir, yani beyin, 1sik gi-
bi sese de kapalidir, ses gecirmez. Dolayisiyla disaris1 ne kadar
gliriiltiilii de olsa beynin i¢i tamamen sessizdir. Buna ragmen en
net sesler beyinde algilanir. Ses gecirmeyen beyninizde bir or-
kestranin senfonilerini dinlersiniz, kalabalik bir ortamin tiim gii-
riltiistinii duyarsiniz. Ama o anda hassas bir cihazla beyninizin
icindeki ses diizeyi Olgiilse, burada keskin bir sessizligin hakim
oldugu goriilecektir.

Net bir gortintii elde edebilmek timidiyle teknoloji nasil
kullaniliyorsa, ses icin de ayni ¢abalar onlarca yildir stirdiiriil-
mektedir. Ses kayit cihazlari, miizik setleri, bircok elektronik
alet, sesi algilayan miizik sistemleri bu calismalardan bazilari-
dir. Ancak, tiim teknolojiye, bu teknolojide ¢alisan binlerce mii-
hendise ve uzmana ragmen kulagin olusturdugu netlik ve kali-
tede bir sese ulasilamamuistir. En biiyiik miizik sistemi sirketinin
urettigi en kaliteli miizik setini diisiiniin. Sesi kaydettiginde
mutlaka sesin bir kismi kaybolur veya az da olsa mutlaka para-
zit olusur veya miizik setini actiginizda daha miizik baslama-
dan bir cizirti mutlaka duyarsiniz. Ancak insan viicudundaki
teknolojinin tiriinii olan sesler son derece net ve kusursuzdur.
Bir insan kulag, hi¢cbir zaman miizik setinde oldugu gibi c1zir-
tili veya parazitli algilamaz; ses ne ise tam ve net bir bigcimde
onu algilar. Bu durum, insan yaratildig: giinden bu yana boyle-
dir.

Simdiye kadar insanoglunun yaptig1 hicbir goriintii ve ses
cihazi, goz ve kulak kadar hassas ve basarili birer algilayici ola-
mamustir. Ancak gorme ve isitme olayinda, tiim bunlarin 6tesin-

de, cok biiytik bir gercek daha vardir.

KWaran Yahya (Adnan @hiar)
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Duyarn Suwwv Kime HAittiv?

Beynin i¢inde, 1511 151l renkli bir diinyay1 seyreden, senfoni-
leri, kuslarin civiltilarin dinleyen, giilii koklayan kimdir?

Insanin gozlerinden, kulaklarindan, burnundan gelen uya-
rilar, elektrik sinyali olarak beyne gider. Biyoloji, fizyoloji veya
biyokimya kitaplarinda bu goriintiiniin beyinde nasil olustugu-
na dair bir¢ok detay okursunuz. Ancak, bu konu hakkindaki en
onemli gercege hicbir yerde rastlayamazsiniz: Beyinde, bu
elektrik sinyallerini goriintii, ses, koku ve his olarak algilayan
kimdir?

Beynin icinde goze, kulaga, burna ihtiya¢ duymadan tiim
bunlar1 algilayan bir suur bulunmaktadir. Bu suur kime aittir?

Elbette bu suur beyni olusturan sinirler, yag tabakasi ve si-
nir hiicrelerine ait degildir. Iste bu yiizden, herseyin maddeden
ibaret oldugunu zanneden Darwinist-materyalistler bu sorulara
hicbir cevap verememektedirler. Ciinkii bu suur, Allah'in yarat-
mis oldugu ruhtur. Ruh, goriintiiyii seyretmek igin goze, sesi
duymak icin kulaga ihtiya¢ duymaz. Bunlarin da 6tesinde dii-
stiinmek i¢in beyne ihtiya¢ duymaz.

Bu agik ve ilmi gercegi okuyan her insanin, beynin iginde-
ki birkag santimetrekiipliik, kapkaranlik mekana tiim kainati tig
boyutlu, renkli, golgeli ve 1s1kl1 olarak sigdiran Yiice Allah'1 dii-

siiniip, O'ndan korkup, O'na siginmasi gerekir.

Buraya kadar incelediklerimiz, evrim teorisinin bilimsel
bulgularla agikca celisen bir iddia oldugunu gostermektedir. Te-
orinin hayatin kokeni hakkindaki iddias1 bilime aykiridir, 6ne
sirdiigii evrim mekanizmalarinin hicbir evrimlestirici etkisi

yoktur ve fosiller teorinin gerektirdigi ara formlarin yasamadik-
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larmi gostermektedir. Bu durumda, elbette, evrim teorisinin bi-

lime aykir1 bir diisiince olarak bir kenara atilmasi gerekir. Nite-
kim tarih boyunca diinya merkezli evren modeli gibi pek ¢ok
diisiince, bilimin giindeminden ¢ikarilmistir. Ama evrim teorisi
wsrarla bilimin giindeminde tutulmaktadir. Hatta bazi insanlar
teorinin elestirilmesini "bilime saldir1" olarak gostermeye bile
calismaktadirlar. Peki neden?..

Bu durumun nedeni, evrim teorisinin bazi gevreler igin,
kendisinden asla vazgecilemeyecek dogmatik bir inanis olusu-
dur. Bu gevreler, materyalist felsefeye korii kortine baghdirlar
ve Darwinizm'i de dogaya getirilebilecek yegane materyalist
agiklama oldugu icin benimsemektedirler.

Bazen bunu acikca itiraf da ederler. Harvard Universite-
si'nden tinlii bir genetik¢i ve ayn1 zamanda onde gelen bir ev-
rimci olan Richard Lewontin, "6nce materyalist, sonra bilim
adami1” oldugunu soyle itiraf etmektedir:

Bizim materyalizme bir inancimiz var, 'a priori' (6nceden kabul
edilmis, dogru varsayilmis) bir inang bu. Bizi diinyaya materya-
list bir agiklama getirmeye zorlayan sey, bilimin yontemleri ve
kurallar1 degil. Aksine, materyalizme olan 'a priori' bagliligimiz
nedeniyle, diinyaya materyalist bir aciklama getiren arastirma
yontemlerini ve kavramlar1 kurguluyoruz. Materyalizm mutlak
dogru olduguna gore de, ilahi bir aciklamanin sahneye girmesi-
ne izin veremeyiz.2!!

Bu sozler, Darwinizm'in, materyalist felsefeye baghlik ug-
runa yasatilan bir dogma oldugunun acik ifadeleridir. Bu dog-
ma, maddeden bagka hicbir varlik olmadigini varsayar. Bu ne-
denle de cansiz, bilingsiz maddenin, hayat1 yarattigina inanir.
Milyonlarca farkli canli tiirtiniin; 6rnegin kuslarin, baliklarin,
ziirafalarin, kaplanlarin, boceklerin, agaglarin, ¢iceklerin, bali-
nalarin ve insanlarin maddenin kendi igindeki etkilesimlerle,

yani yagan yagmurla, ¢akan simsekle, cansiz maddenin icinden
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olustugunu kabul eder. Gergekte ise bu, hem akla hem bilime
aykir1 bir kabuldiir. Ama Darwinistler kendi deyimleriyle "Tlahi
bir agiklamanin sahneye girmemesi" i¢in, bu kabulii savunma-
ya devam etmektedirler.

Canlilarin kokenine materyalist bir 6n yarg1 ile bakmayan
insanlar ise, su agik gercegi goreceklerdir: Tiim canlilar, tistiin
bir giig, bilgi ve akla sahip olan bir Yaratici'nin eseridirler. Yara-
tici, tiim evreni yoktan var eden, en kusursuz bigimde diizenle-

yen ve tiim canlilar1 yaratip sekillendiren Allah'tir

%m%‘ ..@.. %‘ .4. .
En Ethili PBiiyisiidi

Burada sunu da belirtmek gerekir ki, on yargisiz, hicbir
ideolojinin etkisi altinda kalmadan, sadece aklin1 ve mantigin
kullanan her insan, bilim ve medeniyetten uzak toplumlarin
hurafelerini andiran evrim teorisinin inanilmasi imkansiz bir
iddia oldugunu kolaylikla anlayacaktr.

Yukarida da belirtildigi gibi, evrim teorisine inananlar, bii-
ylk bir varilin i¢ine bir¢ok atomu, molekiilii, cansiz maddeyi
dolduran ve bunlarin karisimindan zaman icinde diisiinen, ak-
leden, buluslar yapan profesorlerin, tiniversite 6grencilerinin,
Einstein, Hubble gibi bilim adamlarmin, Frank Sinatra, Charl-
ton Heston gibi sanatgilarin, bunun yani sira ceylanlarin, limon
agaclarmin, karanfillerin ¢ikacagina inanmaktadirlar. Ustelik,
bu sa¢ma iddiaya inananlar bilim adamlari, pofesorler, kiiltiir-
1, egitimli insanlardir. Bu nedenle evrim teorisi i¢in "diinya ta-
rihinin en biiyiik ve en etkili biiytisii" ifadesini kullanmak ye-
rinde olacaktir. Ciinkii, diinya tarihinde insanlarin bu derece
aklini basindan alan, akil ve mantikla diistinmelerine imkan ta-
nimayan, gozlerinin oniine sanki bir perde cekip ¢ok acik olan

gercekleri gormelerine engel olan bir bagka inang veya iddia da-

KWaran Yahya (Adnan @hiar)
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% Goklerin, yerin veli

"arasinda bulunanlarin miJ

dogularin da Rabbidir:
(Saffat Suresi, 5)
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ha yoktur. Bu, Afrikali bazi kabilelerin totemlere, Sebe halkinin
Giines'e tapmasindan, Hz. Ibrahim'in kavminin elleri ile yaptik-
lar1 putlara, Hz. Musa'nin kavminin altindan yaptiklar: buzag-
ya tapmalarindan ¢ok daha vahim ve akil almaz bir korliiktiir.
Gergekte bu durum, Allah'in Kuran'da haber verdigi bir akilsiz-
liktir. Allah, baz1 insanlarin anlayislarinin kapanacagini ve ger-
cekleri gormekten aciz duruma diiseceklerini bir¢ok ayetinde
bildirmektedir. Bu ayetlerden bazilar1 soyledir:

Siiphesiz, inkar edenleri uyarsan da, uyarmasan da, onlar igin

fark etmez; inanmazlar. Allah, onlarin kalplerini ve kulaklari-

n1 miihiirlemistir; gozlerinin iizerinde perdeler vardir. Ve bii-

yiik azap onlaradir. (Bakara Suresi, 6-7)

... Kalpleri vardir bununla kavrayip-anlamazlar, gézleri vardir

bununla gormezler, kulaklar1 vardir bununla isitmezler. Bun-

lar hayvanlar gibidir, hatta daha asagiliktirlar. iste bunlar gafil

olanlardur. (Araf Suresi, 179)

Allah baska ayetlerde ise, bu insanlarin mucizeler gorseler
bile inanmayacak kadar biiyiilendiklerini soyle bildirmektedir:

Onlarin iizerlerine gokyiiziinden bir kap1 ag¢sak, ordan yukar1
yiikselseler de, mutlaka: "Gozlerimiz dondiiriildii, belki biz
biiyiilenmis bir topluluguz" diyeceklerdir. (Hicr Suresi, 14-15)
Bu kadar genis bir kitlenin tizerinde bu biiyiiniin etkili ol-
masl, insanlarin gerceklerden bu kadar uzak tutulmalar1 ve 150
yildir bu biiyiiniin bozulmamas ise, kelimelerle anlatilamaya-
cak kadar hayret verici bir durumdur. Ciinkd, bir veya birkag
insanin imkansiz senaryolara, sagmalik ve mantiksizliklarla do-
lu iddialara inanmalar1 anlasilabilir. Ancak diinyanin dort bir
yanindaki insanlarin, suursuz ve cansiz atomlarin ani bir karar-
la biraraya gelip; olaganiistii bir organizasyon, disiplin, akil ve
suur gosterip kusursuz bir sistemle isleyen evreni, canlilik igin
uygun olan her tiirlii 6zellige sahip olan Diinya gezegenini ve

say1s1z kompleks sistemle donatilmis canlilar1 meydana getirdi-
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gine inanmasinin, "biiyli"den baska bir agiklamas: yoktur.

Nitekim, Allah Kuran'da, inkarc felsefenin savunucusu
olan bazi kimselerin, yaptiklar: biiyiilerle insanlar etkiledikleri-
ni Hz. Musa ve Firavun arasinda gegen bir olayla bizlere bildir-
mektedir. Hz. Musa, Firavun'a hak dini anlattiginda, Firavun
Hz. Musa'ya, kendi "bilgin biiyticiileri" ile insanlarin toplandig:
bir yerde karsilasmasini soyler. Hz. Musa, biiyticiilerle karsilas-
tiginda, biylticiilere 6nce onlarin marifetlerini sergilemelerini
emreder. Bu olayin anlatildig: ayetler soyledir:

(Musa:) "Siz atin" dedi. (Asalarini) ativerince, insanlarin gozle-

rini biiyiileyiverdiler, onlar1 dehsete diisiirdiiler ve (ortaya) bii-

yiik bir sihir getirmis oldular. (Araf Suresi, 116)

Goriildiigii gibi Firavun'un biiyticiileri yaptiklar1 "aldat-
macalar"la -Hz. Musa ve ona inananlar disinda- insanlarin hep-
sini biiytileyebilmislerdir. Ancak, onlarin attiklarina karsilik Hz.
Musa'nin ortaya koydugu delil, onlarin bu biiyiisiinii, ayetteki
ifadeyle "uydurduklarimi yutmus" yani etkisiz kilmustur:

Biz de Musa'ya: "Asani firlativer" diye vahyettik. (O da firlati-

verince) bir de baktilar ki, o biitiin uydurduklarini derleyip-to-

parlayip yutuyor. Boylece hak yerini buldu, onlarin biitiin yap-
makta olduklar: gecersiz kaldi. Orada yenilmis oldular ve kii-

¢iik diismiisler olarak tersyiiz ¢evrildiler. (Araf Suresi, 117-119)

Ayetlerde de bildirildigi gibi, daha 6nce insanlar1 biiytile-
yerek etkileyen bu kisilerin yaptiklarinin bir sahtekarlik oldu-
gunun anlasilmasi ile, s6z konusu insanlar kiiciik diismiislerdir.
Glintiimiizde de bir biiytiniin etkisiyle, bilimsellik kilifi altinda
son derece sagma iddialara inanan ve bunlar1 savunmaya hayat-
larin1 adayanlar, eger bu iddialardan vazge¢mezlerse gergekler
tam anlamiyla agiga giktiginda ve "biiyii bozuldugunda" kiigiik
duruma diiseceklerdir. Nitekim, yaklasik 60 yasina kadar evri-
mi savunan ve ateist bir felsefeci olan, ancak daha sonra gergek-

leri gbren Malcolm Muggeridge evrim teorisinin yakin gelecek-
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te diisecegi durumu soyle agiklamaktadir:
Ben kendim, evrim teorisinin, 6zellikle uygulandig: alanlarda,
gelecegin tarih kitaplarindaki en biiyiik espri malzemelerin-
den biri olacagina ikna oldum. Gelecek kusak, bu kadar ciiriik

ve belirsiz bir hipotezin inanilmaz bir saflikla kabul edilmesini
212

hayretle karsilayacaktr.
Bu gelecek, uzakta degildir aksine ¢ok yakin bir gelecekte

L~ ]

insanlar "tesadiifler'in ilah olamayacaklarini anlayacaklar ve

evrim teorisi diinya tarihinin en biiyiik aldatmacas1 ve en sid-

.
“r

;i

detli biliytisii olarak tanimlanacaktir. Bu siddetli biiyii, biiytik

bir hizla diinyanin dort bir yaninda insanlarin tizerinden kalk-

¥ ok
e et

maya baslamistir. Artik evrim aldatmacasinin sirrini 6grenen

bir¢ok insan, bu aldatmacaya nasil kandigini hayret ve saskin-

RN,

likla diistinmektedir.
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